21’ 15 Декабря р 1869 года. 


(2 Вылодять два раза въ мюсяче. | сни т СЕВ. о 
} т 

А 

| 


|. 


ВЫСИШЯ ПРАВИТЬЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЛАВНЯ. 


° 0бъ установлен и форменной одежды для’ зори 
етаростъ. 


^ 


ВНИИ Правительствующий Сунодъ слушали 
дЪло объ установлени форменной одежды дла цер- 
ковныхъ старость. 0Обстоятельетва сего дЪла тако- 
вы: въ октябрь прошлаго 1868 года господинъ ис- 
‘правляюций должность сунодальнаго 0беръ-Прокуро- 
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ра въ предложени объявиль Святфйшему Суноду, для 
зависящаго со стороны его распоряженя, что Госу- 
ДАРЬ ИмпЕРАТОРЪ, по вееподданийему докладу въ 
_ 19 день того ифсяна Высочайше соизволиль утвер- 
дить предложен1е Сунода .обЪ установлеши формен- 
ной одежды для церковныхь старостт: ‚а) каведраль- 
пыхъ соборовъ и приходскихъ церквей въ столич- 
цчыхь и губернскихь городахъ, къ жакому бы они со- 
елов1ю, за исключешемъ крестьянскаго, ни принад- 
лежали, мундирь 1Х класса, усвоенный духовному 
зфдомству; 6) для старость изъ тхъ же сословй ири 
соборныхь и приходекихь перквахь въ убедныхь 
городахъ, а также и при сельскихь церквахт, мун- 
диръ того же вфдомства Х класса и в) для кресть- 
янъ вс5хъ наименован!й, при какой бы церкви они 
ни состояли старостами, кафтанъ, который въ 3 день 
декабря 1864 года Высочлйше разрфшено носить при 
крестныхъ ходахъ хоругвеносцамъ московекихъ со- 
‚боровъ успенскаго, благовфщенскаго и архангельска- 
го, церкви 12-ти апостоловъь и монастырей чудова 
и вознесенскаго, съ тою только отифною, чтобы во- 
ротиики и обшлага были. не изъ синяго, а изъ чер- 
наго бархата и чтобы галуны на воротник$, обшла- 
гахъ, груди До пояса, самый пояеъ и кисточки по 
бокамь его и позади были не золотые, какъ у хо- 
ругвеносцевъ придворнаго вЪдометва, а серебряные 
и такой же галунъ на околыш% фуражки; при чемъ 
приложенъ и Высочайше утвержденный рисунокъ о- 
дежды староетъ изъ крестьянскаго сословя. Свят\й- 
пий -Сунодъ, предварительно распубликован1я изъ- 
яененной Высочайшей воли, опредфлешемъ 25 Овтяб- 
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ря—7 Ноября того же 1868 года предоставилъь Го- 
сподину исправляющему должность 0беръ-Прокурора 
сдфлать распоряжен1е о заготовлени въ потребномъ 
количеств кошй съ Высочайше утвержденнаго ри- 
сунка одежды церковныхъ старость изъ креетьян- 
скаго сословя. На основаши сего опредфленя, по 
распоряжению Его Превосходительетва, изготовлено и 
доставлено нынЪ въ сунодальную канцелярю 200 
экземпляровъ таковыхъ кошй, Приказали: При- 
нимая въ соображене, что потребное количество эк- 
земпляровъ кошй съ Высочайше утвержденнаго ри- 
сунка одежды церковных» старость изъ крестьянскаго 
сословя уже изготовлено, СвятЪйпий Сунодъ опредф- 
ляетъ: Въ соотвфтетв1е сунодальному опредфлен1ю 
25 октября—7 ноября 1868 года, объявить по ду- 
ховному вЪдометву циркулярнымъ указомъ, для долж- 
ныхъ распоряжений, объ изъяесненномъ, воспослдовав- 
шемъ въ 19 день октября 1868 года Высочайшемъ 
соизволенш касательно установленя форменной одеж- 
ды для церковныхъ староетъ, съ приложенемъ ска- 
занныхъ рисунковъ. Октября 12 дня 1869 года, 


По вопрову о енабжен1и казенными и обывательскими подвода- 
ми духовныхь лицъ, отправляемыхъ на сл®детвя и проч, 


Отношене Г. Начальника Вологодской губерши кг Пре- 
освящениому Павлу епископу Тотемскому, управляю- 
щему Вологодскою спаржлею, отё 20 сентября за № 6500. 


Губернекое Правлене, сообразивъь съ законами 
требоване Вашего Преосвященетва, выраженное въ 
письм% Вашемъ къ Управлявшему Вологодекою гу- 


бернтею, отъ 15-го минувшаго Августа за № 7,718, 
1* 
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о томъ, чтобы сельскимъ священникамъ доставлялись 
обывательскя подводы на прозздъ ихъ къ сл дет ямъ 
по лламь гражданскимь для привода къ присяг% 
разныхъ лицъ, нашло: 1) что, за силою 219 ст. ГУ 
том. уст. озем. новин., кром$ лицъ, поименованныхь 
въ 215—216 ст, того же устава, никто не можеть 
пользоваться обывательскими подводами безъ платежа 
прогоновъ; сельеме же священники не принадлежать 
къ числу лицъ, помянутыхъ въ 215—218 ст, уст, о 
земек. повин, дополненныхт въ продолж. 1863 года 
и Высочайше утвержденнымь 18 декабря 1867 года 
мн®н1емъ Государетвеннаго СовЪта (указъ сената отъ 
25 января 1868 г. за № 8,202). Потому, а также 
въ виду 187и233 ст. уст, о зем. повин, 544 и547 
ет, уст, о наказ. изд. 1866 г, и 65 ет. Г т, основ. 
госуд. зак.,. не предетавляетея возможноети едфлать 
распоряженще, чтобы священникамь были отпускаемы 
обывательекя подводы безь платежа прогоновъ. При 
этомъ Губернекое Правлене не могло упустить изъ 
вида и того обстоятельства, что на н®которыхъ обы- 
вательскихь станщяхъ подводы содержатся не на- 
турою, а наймомъ, (212 ст, Гут. о зем. повин.) и 
съ содержателями этихъ подводъ заключены кон- 
тракты, по которымъ они та установленную по до- 
говорамъ плату обязались поставлять безилатныя 
подводы только лицамъ имфющимъ ‘по закону пра- 
во на взиман!е этихъ подводъ. Контракты эти, со- 
гласно 130 ст, уст. о зем. повин. 1536 и 1537 ет, 
Г ч, Х том,, должны быть исполняемы по точному 
разуму ихъ также свято и нерушимо, какъ если бы 
они были удостоены утвержденемъь ИмиврАТОРОкИМЪ 
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Вкличествомъ. За силою этихъ контрактовъ невоз- 
можно требовать, чтобы содержатели земскихъ станшй 
отпускали подводы священнымъ лицамъ, не имфю- 
щимъ по закону права на пользован!е этими подво-. 
дами. Потому, если бы признано было нужнымъ от- 
пускать священникамъ обывательскя подводы безъ 
платежа прогоновъ, то предварительно было бы не- 
обходимо заключить по этому предмету дополнитель- 
ные контракты съ содержателями земекихъ станщшй 
съ платежемъ надлежащей суммы за принят!е на себя 
этой новой обязанности. 2) Одфлать раепоряжене, 
чтобы свяшенникамъ, призываемымъь чиновниками 
для привода къ присяг% и увЪфщан!я подлежащихъ 
спросамъ лицъ, отпускать прогоны, Губериское Прав- 
лен1е не вправ% потому, что въ закон нфтъ прямаго 
разр шеня на этотъ предметъ. Въ 26—31 ст. 2 кн, 
ХУ т. говорится только ‘о прогонахъ и путевыхъ 
излержкахъ лицамъ, отряженнымъ отъ Губернскаго 
начальства для елфдетв!я, свиджтелямъ и денутатамъ 
духовнаго [вфдометва, отряженным» къ слфдетвямъ, 
_ въ свЪтекихъ присутетвенныхь м%стахъь произво- 
дящимся, тавя издержки въ елучаЪ обнаружен!я ви- 
новныхъ обращаются на ихъ счетъ, а при неоткрытш 
ихъ или при несостоятельности и за смертйю—на 
счетъ казны; о священниках же приглашенных для 
привода къ присяг% и увфщаня прикогновенныхъ къ 
дфлу лицъ ничего не упоминается. ВмЪет® съ твиъ 
Губернское Правлен!е признало, что обязывать евя- 
щенниковъ нанимать на собственный счетъ подводы 
для профзда изъ! своего жительства на м$ета пребы- 
ван1я чиновниковъ, приглашающихь ихъ для при- 
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вода къ присяг® и увзщантя разныхъ лицъ, было-бы 
не справедливо, такъ какъ священники не получають 
ни какихъ суммъ на разъЪзды по дфламъ службы и 
даже, по удостов$рен!ю ихъ духовнаго начальства, не 
имфють на это средетвъ, но незначительности при- 
ходекихъ своихъ доходовъ; требовать же, чтобы ©вя- 
щенники ходили для означенной надобности ифш- 
комъ, положительно не возможно, потому что при 0об- 
ширности приходовъ здфшней губери они должны 
бы были проходить иногда по ифекольку десятковъ 
верстъ съ обратнымъ путемъ, а таве переходы, тре- 
буюш1е значительнаго времени, не только лишили 
бы ихъ возможноети своевременно являться въ м}- 
ета призыва, но и отвлекли бы ихъ отъ исполнен!я 
ихъ пастырекихъ обязанностей; при томъ совершать 
подобные переходы особенно въ холодное и дождли- 
вое время было бы не только крайне тягостно. для 
везхъ священниковъ, но для престарфлыхъ изъ нихь 
или пользующихся слабымъ здоровьемъ, — совершенно 
не возможно. Велфдетве этого Губернекое Правление, 
находя вполн% основательнымъ требоване Вашего 
Преосвященства о доставлени сельекимъ священ- 
никамъ средетвъ для совершеня пофздокъ, по при- 
зыву ихъ чиновниками, для привода къ присяг% и 
ув№щан!я разныхъ лицъ, и принимая во вниман!е, 
что испрапиване разрзшеня на этоть вопросъ у 
Правительствующаго Сената порядкомъ, указаннымъ 
въ 744 и 745 ст, [ч, 2 т., было бы вопряжено съ 
неизбфжною въ этихъ случаяхъ значительною мед- 
ленност!ю, а эта медленноеть можеть повлечь оста- 
новку въ производетв$ сл$детвенныхь дЪлъ,—заклю- 
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чило: Представить этотъ вопрось на усмотрфне и. 
Министра Внутреннихъ Длъ, 

( таковомъ заключении Губернекаго Правленя, 
имЪю чееть увЪздомить Ваше Преосвященство, съ при- 
совокуплен!емъ, что помянутый вопросъ мною вм$ет% 
съ симъ предетавленъ на разр шене Г. Министра 
Внутреннихъ ДФлъ, съ просьбою о послздуюшемъ у- 
вЪфдомленя. | 

‚ По выслушан!и сего отношенйя Вологодекою Ду- 
ховною Конеисторею, съ утвержденя Его Преосвя- 
шенства, Преосвященнфйшаго Палладя, епископа 
Вологодекаго, °/; октября сего 1869 года, опредзлено: 
„Такъ какъ по сему предмету часто поступаютъ жа- 
лобы и прошешя отъ приходекихь священниковъ 
объ исходатайствоваюми имъ казенныхъ подводъ, то 
имфя въ виду ©е отношене,—дать знать о содер- 
жаши онаго во всеобщее извзет!е чрезъ напечатан1е 
вз епарх1альныхъ вЪдомостяхъ, съ присовокуплен1емъ 
что епарх1альное начальство, за вефми принятыми съ 
ег) стороны м%рами къ удовлетворен!ю ихъ проше- 
нЙ сего рода, не можеть ничего болфе уже теперь 
сдблать, 


П. 


ДЪЙСТВИЯ И РАСПОРЯЖЕНЯ ЕПАРХТАЛЬНАТО 
НАЧАЛЬСТВА, 


Угвержден1е избранныхъ съфздамши благочинныхъ и проч, 


Изъ избранныхъ съ$здами духовенетва кандида- 
тоь на должности благочиннаго, его помощника и 
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депутата по’ Трокскому, Влодавекому и Вилком рекому 
благочин1ямъ, резолющями Его Высокопреосвяшенства 
отъ 24 ноября за №№ 1,666, 1,667 и 1,668 утверж- 
дены елфдующя лица: 


Г. Бмаочинными 


Трокскимъ—м%етный священникъ Васимй Пнь- 
кевичт, 

Влодавскимъ.-—священникъ Приборовской церкви 
Тоаннъ Григоровичъ, 

Вилкомрекимъ—священникъ Шавельской церкви 
- Василий Круковеюй, 


ПП, Помощниками благочииныхв: 


Трокскимъ священникъ Олькеникской церкви 10- 
аннъ Макаревекй. 

Влодавскимъ—священникь Олтушской- церкви 
Платонъ Тыминск!Й. 

Вилкомрекимъ— священникъ ПоневЪжекой перкви 
Илья Петровек!й. | 


т. Депутатами: 


По Трокскому—евященникъ Кронекой церкви Дл- 
митр1й Соловьевъ. 

По Влодавекому— евященникь Гвозницкой пе 
Товифъ Тарановичъ, 

По Вилкомрекому— мЪетный евященникъ Павель 
Сцзпуржинеюмй, | 


ГУ..Вз должности духовника. 


Трокскаго благочин1я — священникь Меречекй 
церкви Михаилъ Пашкевичт. 


1345 
РОСПИСАНИЕ ПРОПОВЪДЕЙ НА 1870 ГОДЪ. 


Кто наз- | ИМЕНА и ПРОЗВАНЯ СВЯЩЕННИ- | Ва какое число и какой 
наченъ |КОВЪ КОТОРЫМЪ РАЗНАЧЕВЫ ПРО- | Воскресный день назнача- 
Ценвзор. повфди, ется проповздь. 


Шо городу ВильнЪ. | 


Ректоръ Литовской Семина- 


ри. еее | Восшест на Вееросейск. 

ПрестольИМПЕРАТОРА 
драка. 7 2. 

‚ Св. Велиюмй Пятокъ. 

Намъетникъ Виленекаго Св. 


Духова Монастыря Архи-+ 
мандрить Тоаннъ . - . | недъля 9 по 50 ц%.:` 


> 


‚3; Недфля 12 по 50 цЪ. 
Инепекторъ Литовекой Се- Г 


минарш С | Благовыщене Пр. Бого- 
родицы. Сошестве Св. 


Духа. 
Апост. и Еван. Тоанна 


Каеедральный Протоерей |, Богослова. 
Виленскаго Николаевека- 


го Собора Гомолицый . | неджая 2 поста. 
Вознесене Господне. 


«> 


Ключарь тогоже Собора 


Протоерей БорзаковевйЙ | неджля о Сльпомъ. 
Воздвижене Креста. 


Тогоже Собора Прототерей 


Кургановичь . ` «| СрётеншеГостодне.9 мая 
Св. Николая 
Тогоже Собора священникъ 


Неткевичь зону вла Недъля 3 поста, 
Введене во храмъ Прес. 
рот ‹ Богородицы. 
Протойерей Виленск. Пре- 


чистенскаго Собора Анто- 


нй Пщолка '..... . |Недвая 3 по 50%. 
`° | Казане. Божей Матери. 


“иночан чтифунекихФу ит@еникоо ионяохА]  иочояотирг ч4оляэд 


Священникъ тогоже Собора 


| Котовичь. 4... Обрфзане Господне. 

| Воспом. избав. ИМПЕР. 
отъ угрожавшей опасен. 
'Тезои. ИИПЕРАТРИЦЫ 
МАРИ АЛЕКСАНДРОВ. 


=————=ы=—==—==—— 


“итнола члийунекихау иШзнико) ионаох& иозочотит чаоляэа 
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Священникъ тогоже Собора 
В о. 
Протойерей Дворцовой цер- 
кви Ляшкевичъ. . . . 
Прото1ерей Виленской Ни- 


колаевской церк. Левиц- 
р ИР бор ТИ 


Священникъ тойже церкви 
ету РТ РАСТ 


Священникъ Вилен. Благо- 

вфщенской церкви Дави- 
"Дов  леры Вы 
Священникъ Воспитатель- 


ной церкви „Гисусъ Мла- 
денецъ“ Филаретовъ. . 


Священникъ Мар!инскаго 
_ Монастыря Некрасовъ . 


Священникъ тогоже мона- 


стыра Старухинь. . . 


Священникъ Госпитальной 
церкви Гречаниновъ . . 


Священникъ Дфвичьяго Ду- 
ховнаго Училища Дмит- 
ПРОМЕТ ны. 


Продлаконъ Четыркинь . 


Протодлаконъ Успенеюй . 


Теромонахъ О9еофиль . . 


Св. Виленскихъ мучен. 
Успеше Пр. Богородицы 


Нед.о Мытар$ иФарисез 
ПокровъПр. Богородицы 


Св. Апос. Нетра и Павла 
Преображеше Господне. 


Рождеше ИМПЕРАТОРА 


| 6 Декаб. Св. Николая. 


Недфля МироносицЪ. 


Недфля предъ ПросвЪщ. 
Рождество Пр. Богород. 


НедЪзля 5 поста. 
Недфля по Воздвижени. 


Недфля Православя. 
Недфля Вай. 


Недфля 4 поста. 


Рождене Госуд. Цесар. 
Наслфд. АЛЕКСАНДРА 
АЛЕКСАНДРОВИЧА. 
Короноваше ИМПЕРАТ. 
АЛЕКСАНДРА НИКОЛ. 
Недфля 9 по 50 цф. 
Недфля 19 по 50 цз. 


Недфля по Просвъщеши 
НедБля 1 по 50 цз: 


Недфля Св. Отецъ. 
Предъ Рождеств. Христ, 
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‘итнолач члидунеких4у итенико) ионнохА номоаотит ч4оляэд 


Шо Виленекому уЪзду. 


Священникъ Подберезской 
церкви Стрфлецый ... 


Священ. Интурекой церкви 
СИЛОС ан! к... 


Гейшишекой церк. священ- 
никь Серебренниковъ . 
Священникъ Рудоминской 
церкви Булыгинь. . . 
Шумской церк. священникъ 
Шверубовичь . .. . 


АлексЪй Богтюжеми . . 
Быстрицкой священ. Плы- 
ОВО и р: 
Островецкой священ. Васи- 
ОИ ПР 
Рукойнской священ. Омель- 
Знориа к. 2 
КердзЪевской священникъ 
Конетантинъ ТыминсЕй. 


Шо Тровскому узду. 


'Трокской церкви священ- 
никъ Пънькевичь. ... 
Кронской Димитрай Соловь- 
И ни 
Меречской церкви. священ. 
Пашкевичь. . ... 
Олькеникской церкви свящ. 
Макаревемй .. .. 


Недвля о’ Закхеф. 
Недфля о’ Разелаблен. 


Недъля Пятидесят. 
Недъля 18 по 50 цЪ, 


Недфля 14 по 50 цЪ. 
Недъля Св. Праотецъ. 


НедЪфля 13 по 50 цф. 
Недфля 25 по 50 цЪ. 


Недъля Сыропустн. 
Недфля 5 по 50 цф. 


Недфля 31 по 50 цз. 


/ 
Недъля 8 по 50 цЪ. 
Недфля 20 по 50%. 


Недфля 7 по 50 ць. . 
Недфля по Рожд. Хрис. 


Недъфля 10 по 50 цз. 
Недфлл 23 по 50 ц%. 


Недфля Св. Отецьъ. 
Недфля 24 по 50 ц%. 


Недфля 6 по 50 цЪ. 
Недфля о Блуд. Сын%. 


Недфля Мясопуст. 
Недфля о Самарян. 


Недзля 26 по 50 цЪ. 


Недфля о 9ом%. 
Недфля 15 по 50 цз. 


. ВЕ 


Новодворекой церкви свящ. 


Концевичъ . 


Евейской церкви священ; 


Тыминсый 


Недъля 4 по 50 ц%. 
Недьля 22 по 50 цъ. 


НедЪля 11 по 50 ц$. 
Недфля 21 по 50 ц%. 


ПЭВАЕЧЕШЕ. 


изъ отчета о суммахъ на призрЕ ше 6бЪд- 
ных духовнаго звашйя и на содлержане 
Ванцелярёи Шопечительства Литовской 

Жнархй и за #863 годъ. 


ПРИХОД Ъ. 


„ДЛ статей. 


Оставалось оть прошлаго 
1866 года кь 1 Января 
1867 года: 

а) Государственными 4°/, 
непрерывно - доходны- 
ми билетами. 

6) 3%/, билетами государ. 
ственнаго банка. 

в) 5°/› государственными 
билетами . ь 

г) Серями . 

д) Наличными деньгами 
въ кредитныхь биле- 
тахъ ми 


Итого остаточныхь отЪ 
1866 года 


Наличными 


деньгами. 


Руб. | Коп. 


Билетами 
кредитныхъ 
учрежден!й. 


Руб. |К. 


Въ дол- 

гахъ и 
недо- 

имкахъ 


р. | К. 


43750 |— 
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Къ тому въ 1867 году по- | | м | 
ступило въ приходь: | | 


2| Въ замнь двухъ банко- 

выхь билетовъ понечи- 

тельства на сумму 4500 

руб., значущихея по 

расходу въ 1-Й статьЪ, 
получено: | ы 
а) СвидЪтельство вилен- 
скаго отдфленя госу- 
даретвен. банка отъ 1 
апр$ля 1861 года за №. 
114,263 на капиталь 
попечител. — срокомъ 
на 10 дВтъ, изь 4% У. | — | — | 5000 -——1— 
и 6) Наличными деньга- 
° ми, выданными изъ т10- 
гоже отдфленя банка 
въ сдачу отъ круглыхъь 
тысячей рублей. . . 231| 73 =. |-— 
3| Выданныхь виленскимъ 
губернекимъ казначей- 
ствомь и виленскимь 
‚же отдВлешемь госу- 
даретвеннаго банка по 
двадцать одному 4“/о 
непрерывно-доходному 
билету на сумму 37,750 
рублей, и по четыремь 
5”. билетамь на сумму 
3,500 руб. — процен- 
товъ за время съ 1 ноя- 
бря 1566 г. по 1 ноября 
1867 г., а также по се- 
раямъ на сумму 3000 р. 
за время съ 1 аирфля 

| 1866 года по 1 апрфля | | 

1867 г., всего процен- 

Сы 
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4| Собрано изъ кружекъ, по 
церквамъзаведенныхъ, 

на вепоможене 6фд- 
ныхъ духовнаго зватя. 

5| Собрано отъ духовенства 
и разныхъ лицъ и пред- 
ставлено сотрудниками 
попечительства пожер- 
твованй но пригласи- 
тельнымъ листамъ. . 
6| Прислано штрафныхъ въ 
пользу бфдныхъ духов- 

наго звая . . .. 

7| Прислано литовското ду- 


ховною  консисторею | 


при отношен!и отъ 25 
августа, завфщанныхъ 
покойнымъ священник. 
Здитовской перкви 
Григорлемъ Будзило- 
вичемъ въ пользу бЪд- 
ныхъ дух. звашя . . 
‚ 8| Возвращено Радошков- 
екимъ благочиннымъ, 
при рапорт оть 27 
октября за № 230, по 
случаю поступлен1я си- 
роты Отефаниды Кип- 
рановичь въ духов- 
ное дЪвичье училище, 
высланныхъ было для 
нея изъ попечительст- 
ва въ пособе за пер- 
вую половину 1867 г. . 
9| Прислано при отношен!и 
хозяйственнаго управ- 
лен1я при Св. СунодЪ® 
отъ 30 мая за № 5106, 
на выдачу единовре- 


2841411, — ——|Ы— 


о О 


о а ВЕ 


ВО И 9 


„Л: статей. 
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менныхъ п0собй въпо- 
жарныхъ случаяхъ ду- 
ховнымь лицамъ литов- 
ской епархаи въ 1867 г. 


Авсего въ приходЪ въ 
1867 г. съ остаточными 
отъ 1866 года. 


. 14483 |949/+ 153750 |-— |-—|— 


Расходъ 1867. года. 


РАСХО.ДЪ. 


Въ 1867 году употре- 
блено въ расходъ: 


1| При отношения Литовека- 


го попечительства отъ 
23 января 1867 г. за № 
69, отосланы въ госу- 
дарствен. банкъ, для 
обмЪна на 4% %/ сви- 
дЪтельство, два банко- 
вые билета попечи- 
тельства первый отъ 4 
февраля1860г. на 2000 
руб.; а второй отъ 9 
января 1861 г. на 2500 
руб., веего на сумму 


2| Выдано ежегоднаго посо- 


бля вдовамъ и сиротамъ 
духовнаго зван1я 


Въ дол- 
гахъ и 
недо- 
имкахъ 


Наличными Билетами 
кредитныхъ 
деньгами. | учрежден. 


Руб. | Коп. Руб. |К. | Р.| К. 
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3| Выдано единовремен- 
ныхь пособй осиро- 
тфвшимЪъ семействамъ 
священно зоиыини 
жителей . . 45| — В 
4| Изъ суммы 490 рублей на 
выдачу пособ1й въ по- 
жарныхь случаях на 
1867 г. препровождено 
въ единовременное по- 
соб1е священнику Ду- 
бинской церкви Парее- 
нию Базылевскому 100 
руб., и за пересылку 
ихъ уплочено страхо- Та 
выхь 1 рубль, всего .| 101] — ЕО ИИ ИЕ 
5| Уплочено въ почтовый 
доходъ за пересылку 
денегъ въ 1867 году, не 
считая 1 руб., показан- 
наго здЪеь по предъ- 
идущей 4 статьЪ . . У а р АТА ВЫ 


6! Употреблено: 


а) На жалованье канцеля- 
ри литовекаго епар- 
Чальнаго попечитель- 


тт .| 152| 33 т У Я М 
6) На канцелярске рас- 
ХОДЕ Нч аа .| 26| 60 к 


Итого въ 1867 г. упот- 
реблено въ расход» .|1114| 58 | 4500|—|-—|— 


За тьмь къ 1 января 1568 
года въ остаткЪ: 


а) Государственными4 '/ъ 
непрерывно - доходны- 
ми’ билетами". „| — | — 137750 — — 
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Примичице: Эти 4% 
билеты отправлены 
посредствомъ виленск. 
губернск. казначейства, 
въ комисе1ю погашен1я 

_ долговъ для обмЪна на 
билеты новой формы; 
и въ пр1емЪ тЪхъ биле- 
товъ имЪется росписка 
казначейства, выдан- 
ная 14 декабря 1867 г. 
за № 11-мъ. 


6) Государетвенными 5% 
билетами. . . 

в) 41/5/0 свидфтельствомъ 
виленскаго отдВленя 
государственнаго бан- 
и И 

г) Серлями . 

д) Наличнымн деньгами 
въ кредитныхь биле- 
тахъ 


3369 136°/+ 
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ИЗВАЕЧЕИ1В 


изъ отчета © суммахъ на призрБ не бЪд- 

ныхль Духовнаго звашШя и па содержаше 

Канцелярйм Шопечительетва Литовской 
Епархии за #868 годъ. 


Е Наличными | Билетами рабо 
р кредитных”, А: 
| ПРИХОДЪ. | ловыами. |уброндешй. | иедо 


„Л 


Руб. | Коп. Руб. |К. | Р. | К. 


|| Оставалось отъ1867 года: 


а) Государетвенными 4%/, 
непрерывно - доходны- 


ми билетами . М О НОВ ВЕН О 
6) Государетвенными 5% 
билетами. . . Е ее. 35001 |-—|— 


в) 4'/./0 свид! Втельствомь 

виленскаго отдфлен1я 

государетвеннаго бан- | 

Ва ое ыы уе -обО 
г) Сейями. .. — | — | 3000——— 
д) Наличными деньгами. 3369 |36°/.| — |-—|—|— 


Итого . . [33691363 | 49250 —|—|— 


Кь тому въ 1868 г. 
поступило: 


2| ПрюбрЪтенные попечи- 

тельствомъ за 2421 р.. 

25 к. три государствен. 

5%/, банковые билета, 

2-го выпуска, по 1000 

руб. каждый, итого на. | — | — | 3000 ——— 
3| Процентовъ изъ виленек. 


4 


< 
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губерн. кавначейства 
по капиталамь попе- 
чительства . 
Изъ кружекъ на бБдНЫхЬ 
духовнаго зван!я 
Пожертвованныхь по 
ера ли- 
стамъ. 
Штрафовъ въ пользу бъд- 
ныхЪ дух, званя 
Прислано при отношени 
 полоцкойдуховной кон- 
систорйи отъ 5 августа 
1868 г. за № 6911, для 
сироты Ольги Рожин- 
ской ов 
При отношен1и литовск. 
дух. консистории оть 
25 апр%ля 1868 г. за № 
2926, получено суммы, 
поступившей изъ хо- 


. [2114 | 60 — | — 


257193 — 1—|--|— 


НЕ 
ОР УЗ А К т во 


17192 650 —|—|— 


зяйственнаго управле- |` 


ня въ пособе за 1868 
годъ погорфвшимъ ли- 
товекой епархи 


Итого жа вЪ 1868 
. 131851 9, | 3650|—|—|— 


году ь 
а съ обтаткомъ "от 1867 
года . 


490 — | — |—|——- 


. |6554]|37%/, |52900 |—|--|— 


4" 
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Расходъь 1863 года. 


$ Наличными | Билетами выд 
а кредитных | пело- 
5 РАСХО Д Ъ. деньгами. учрежден. НА = 
2 Ъуб. | Коп. || Руб. | к. |Ь.| К. 


1 Затри государетвен. 5% 
банковые билета 2 вы- 
пуска, по 1000 рублей 
каждый, 11 мая 1868 
г. уплачено въ виленск. : 
отдфл. госуд. банка .| 2421125 
2 | Выелано пособ1я вдовамъ 
‚ исиротамъ дух. звавя. | 723| 5 
При чемъ уплачено за пе- 
ресылку денегь. . . 6138 И, 
На жалованье канцеляр- 
скимъ  служителямъ 


> 


литовск. попечител. .| 16131 
1| На канцеляреве_ мате- 1 
Балы... 25170 


сл 


Изь суммы 490 руб. на 
погор$вшихь въ 1868 
году выслано: 

Нарочекой церк. священ. 
Николаю Шпаковскому 

100 руб. 

Бытенской церкви д1а- |. 
кону Льву Красковско- 
МУ. зррыо 2, 00 Фб. 

Порозовской церкви евя- 
щен. Филиппу Занке- 
вичу. . . 50 руб. 

Порозовекой церк. дьяч- 
ку Васимю Новицко- 
му... . 90100. 
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За пересылку денегъ у- 
плочено. . 1р.80к. 


Итого на погорфвшихъ 


;| Отослано въ правлен!е С. 
П. университета на со- 
держан1е въ гимназ!и 
Ольги Рожинской . 

При чемъ уплочено за пе- 
ресылку денегъ . 


Итого расхода. 


ЗатЪмъ къ 1 января 1869 
года въ остаткЪ: 


а) Наличными деньгами. 

6) Государственными 4% 
непрерывно - доходны- 
ми билетами, 

в) Государственными 5% 
банковыми билетами 
перваго выпуска ь 

г) Государственными 5°/о 
банковыми билетами 
втораго выпуска 


д) 4'/з %  свидфтелье-. 


твомъ вилен. отдфленя 
государетвен. банка, 
е) Серями . 


3619 199'/, 


2934138 


150 —|—|— 


37750] —|—|— 
8500—|—|— 
30001 —|—|— 


5000] —|—— 
8500—|——)|. 


Съ подлиннымъ вЪфрно: Секретарь Попечительетва 
Священникъь Григор Филаретова. 
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Записки членовъ коммисоай, производившихъ 

премные экзамены ученикамъ училищъ ли- 

товской епархи и заключен!е по сему прелд- 

мету педагогическаго собран1я правленйя се- 
минар1и. 


1. Уиителей Осипа Щербициао и священника Нуи- 
колая Длитревскаго: „По опредзлентю семинарскаго 
правлен1я, 3 и 4 сего сентября произведены нами 
пов%рочныя испытан1я учениковъ Виленекаго, Грод- 
ненскаго, Жировицкаго и Кобринскаго духовныхъ 
училищъ, изъявившихь желан!е поступить въ семи- 
нарю въ нынфшнемъ учебномъ году,—по русскому 
языку. Результаты оказались сл$дующе: а) учени- 
ки Кобринскаго училища оказались боле подготов- 
ленными, ч$мъ ученики другихъ училищь, Учитель 
русекаго языка въ означенномъ училищЪ, какъ вид- 
но изъ отвзтовъ учениковъ и изъ программы, пре- 
подавалъ свой предметъ по новфйшему методу и по 
руководетвамъ, указаннымъ Св. Сунодомт, 

6) Ученики Виленскаго, Жировицкаго и Гроднен- 
скато училищь, судя по отвЪтамъ, подготовлены не- 
удовлетворительно, особенно ученики Жировицкато и 
ТГродненскаго училищшъ, такъ что нфкоторые ученики 
не умФютъ даже правильно склонять, напр. одинъ 
написалъ: ве— винит, пад. мзетоим®н1я она, или ея; 
нито-—творит, п.—0 никомё; медвьжй-—род. п. — 
медв\жаго ит, п. Ученики означенныхъ училищъь 38- 
нимались только этимологическимь и грамматичес- 
кимъ разборомъ р$чи, о логическомъ же разбор$ р%чи 
не им%ютъ и понят!я. Мног1е или вовсе не могли ука- 

зать главнаго предложеня, или съ трудомъ отыскива- 
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ли его, Правила руескаго языка изучались, по заявле- 
ню учениковъ сихъ училищъ, по устарфлому учеб- 
нику Востокова, а объяснительное чтене и разборъ 
рфчи по краткой христомати Галахова, не соот- 
вфтетвующей новЪйшимъ требовашямъ педагоги, 

в) Ученики Гродненекаго училища заявили, что 
они выучили только одну басню Крылова „Лжецъ“,. 
а другихъ басень и стиховъ не знаютъ и не учили; 
ученики Жировицкаго и Виленскаго училищъ зая- 
вили, что они не учили ни басень ни стиховъ. 

г) Конспекты по русскому языку учителей Жи- 
ровицкаго и Гродненскаго училищ составлены слиш- 
комъ общо, такъ что по нимъ нельзя судить ни о 
методЪ, какого держалея преподаватель, ни о томъ— 
сообщены ли ученикамъ по крайней м$р% необходи“ 
мыя св дя этимологичесвя и синтаксическя. Въ 
конспекть учителя Гродненскаго училища сказано 
между прочимъ, что ‚ученики изучали басни Крыло- 
ва и отрывки изъ стихотворений Пушкина“, но не 
сказано, кая именно басни и каве отрывки, Или 
еще; „чтен1е по строкамъ по метод Паульсона.“ Уче- 
ники этого училища на экзамен® не могли 0бъяс- 
нить, въ чемъ состояло это „чтен1е по строкамъ по 
методЪ Паульсона.‘ Вообще желательно было бы, 
чтобы русск языкъ преподавалея въ упомянутыхъ 
училищахь по болфе усовершенствованнымъ мето- 
дамъ и по лучшимъ руководствамъ, чзмъ учебникъ 
Востокова и краткая христомал!я Галахова, а также 
обращено было вниман!е на изучен!е басень и стиховъ, 

2, Профессора Флегонта Смирнова и профессора 
священника Николая Дмитуевскаго:... „Вообще говоря 


1360 


познания учениковъ въ грамматик® (латинской) край- 
не скудны и недостаточны. Къ еему нужно присо- 
вокупить: -1) Присланные изъ училищъ конспекты 
столь кратки и неопредфленны, что приходилось 
молча выслушивать объяснен1я и оправдан!я учени- 
ковЪ: „Этого не учили, это пропустили, это такъ 
намъ объясняли“. (Напр. Г. Н. Качановекй пишетъ: 
„повторяли этимологю — склоненя и спряжен1я и 
главнфйпия правила словосочинен!я и только). 

2) Ученики Кобринскаго училища учились по ка- 
кой-то старинной грамматиек$, а не по рекомендо- 
ванной давно (около 2-хъ лЪтъ тому назадъ). грам- 
матик$ Сиирнова; да и по той грамматик® не умф- 
ютъ спрягать напр. повелительнаго наклоненя, см%- 
шивая 1-е и 2-е въ одинъ отвфтъ, 

3) Ни одинъ изъ трехъ конспектовъ (Жировиц- 
ый не присланъ) не говорить, по какому учебнику - 
и издан проходили грамматику. 

4) Ошибки въ отвфтахъ учениковъ, и притомъ, 
большинства изъ нихъ, крайне грубыя и непроститель- 
ныя, напр. неум®нье спрягать, не говоря уже о не- 
правильныхь глаголахъ: роззит, его, е4о, [10, та- 
1ю и проч., даже глаголовъ правильныхъ и глагола 
зит (9ищ наст, сослаг.), незнане количества при- 
частй и неокончательныхъ въ глагол, неум®нье от- 
личить спряжен1я отложительныхъ глаголовъ отъ етра- 
дательныхъ, склонене слова /:4ез по 3-му склоне- 
ню, словъ сариё, р. сар@, 1епз, 1епз; ученики 
въ склоненяхъ ифстоимфн!Й постоянно путалиеь; с 
просклонять не умфлъ никто. Мног!е и нер%дко оши- 
бочно дЪлаютъ ударея при чтени.* 
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3. Наставниковь семин Никодима Шостаков- 
скаго и Андрея Демьяновича: „Честь имфемъ пред- 
ставить педагогическому собраню свЪд®ня о пое- 
лЪдетвяхъ испытан!я, произведеннаго нами въ те- 
кущемъ сентябр% ученикамъ духовныхъ училищъ Ли- 
товской епарх!и по географ1и и ариеметик»: 

Ученики ве%хъ училищъ изучали географ!ю (такъ 
они говорили) по руководетву Ободовекаго и учени- 
ки Гродненскаго и Жировицкаго училищь, въ боль- 
шинствв, затруднялиеь назвать столичные города ев- 
ропейекихъ государетвъ, дать понят!е о странахъ и 
частяхъ свЪта, объ экватор, мерид1анЪ, тропикахъ 
и т, п, предметахъ; о формахъ правленйя отвЪчали 
безсознательно. Н%которые Бессараб1ю называли о- 
етровомъ, а Корсику —государетвомъ и не мало дзлали 
другихъ подобныхъ промаховъ. Вообще ученики упо- 
мянутыхъ двухъ училищ по географ1и отв®чали не- 
удовлетворительно; Жировицее ученики неудовлет- 

ворительность своихъ отвфтовъ объясняли т%мъ, что 
` теографию имъ преподавали шесть наставниковъ (9- 
динъ посл другаго). 

По ариеметик® особенно плохо подготовленными 
оказались ученики Жировицкаго училища. НЪкото- 
рые не знали простаго счисленя, —простыхъ дЪфйет- 
в, а большинство не имфло точныхъ и ясныхъ по- 
нят о дъйствяхъ въ дробями и о десятичныхъ дро- 
бяхъ,— даже объ именованныхъ чиелахъ. 0 возвы- 
шенш въ степени и извлечен!и корней могли отв%- 
чать только ученики Виленскаго училища, а — про- 
чихъ училищь говорили, что имъ не о риих 
этихъ дЪйетвй, 
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Болфе знающими и развитыми оказались учени- 
ки Виленскаго и Кобринекаго училищъ. Впрочемъ 
Кобринев!е ученики по географ!и не могли отвфчать 
на мног!е вопросы представленной ихъ учителемъ 
программы. Изъ Жировицкаго училища предетав- 
лена особенно подробная программа по географии; 
ЕЪ сожальн0 и на половину вопросовъ по сей про- 
грамм не могли отвфчать учен. Жиров. учил.“ 

4. 0. инспектора архимандрита Межтия и про- 
фессора Ивана Юркевич: „На прлемномъ испытания 
учениковъ изъ 4-хъ училищъ Литовской епархи по 
проетранному катихизиеу, свящ. истори, славянскому 
языку и церковному уставу усмотр$но: а) что ученики 
Жировицкаго училища гораздо слабЪе другихъ воспи- 
танниковъ подготовлены по симъ предметамъ къ по- 
ступленю въ низшее отдфлен!е семинарш; у боль- 
шей части изъ нихъ замфтна крайняя неразвитость, 
непониман!е текстовъ свящ. писан1я, находящихся 
въ катихизиев, а еще чаще-—опущен1е ихъ при изу- 
чени уроковъ; разеказы изъ свящ. истори переда- 
вались воспитанникамъ безевязно, неполно и вообще 
замфтно непониман!е дла, такъ доступнаго дЪтеко- 
му разсудку; по славянски мног!е читали - нетвер- 
до, извиняясь слабосттю зря; а по уставу цер- 
ковному большая чаеть изъ воспитанниковъ Жиро- 
вицкаго училища не понимаетъ самаго общатго по- 
рялка церковнаго богослуженя; 0) воспитанники 
Виленскаго училища по катихизису вообще отвфча- 
ли неудовлетворительно, особенно не умфли объяс- 
нять текстовъ свящ. писан1я; по церковному уставу 
оказались совершенно несвфдущими, за исключе- 
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н1емъ ие болфе 5 человЪфкь, сколько нибудь емыеля- 
щихъ д%ло церковнаго устава; в) воспитанники Ко- 
бринскаго и Гродненскаго училищъ вообще отв ча- 
ли удовлетворительно по вефмъ четыремъь предме- 
тамъ; г) не вефии училищными правленями пред- 
ставлены конспекты, да и изъ тЪхъ, которые пред- 
ставлены, нельзя видЪть — о чемъ было читано во- 
епитанникамь по извЪетному предмету и по какому 
учебнику;— напр. въ конспекть Гродн. училища по 
свящ. истори сказано: „прочитана св. исторйя вет- 
хаго и новаго завзта*—и только; а поэтому прихо- 
дилось выслушивать отвЪты: „этого не учили, это 
опустили, объ этомъ намъ ничего ие говорили“ и пр. . 

5. Наставниковь Оедора Елвонскаго и Осипа ШЩЕер- 
бицкаго: „При производетвз ученикамъ духовныхъ 
училищъ Литовской епарх1и повфрочныхъ испыта- 
и по греческому языку оказались слабыми въ э- 
томъ предметв ученики Жировицкаго и Гродненскаго 
училищь: почти всв не знали епражен!я чистыхъ 
сокращаемыхъ глаголовъ, а равно глаголовъ непра- 
вИЛЬНыхъ, даже тфхъ, которые слишкомъ часто ветр%- 
чаются при перевод», напр. феро, орао, екзо ит. п, 
(изучене этихъ глаголовъ не показано и въ прот- 
рами Жировицкаго училища по греческому языку). 
@ъ правилами синтаксиса ученики этихъ училишъ 
оказались незнакомыми: имъ не говорено было, по 
словамъ учениковъ самихъ, о сочинеши греческихъ 
предлоговъ, —о родительномъ самостоятельномъ,—0 
неокончательномъ наклонени съ членомъ (посл®днее 
правило въ програми Жировицкаго училища озна- 
чено преподаннымъ). Болфе успзвшими въ изученш 
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греческаго языка оказались ученики Виленскаго и 
Кобринекаго училишь, учивиеся по грамматик Кю- 
нера.*' 

Примючане: Ученики послфднихъ двухъ училишь 
спрашиваемы были по болфе обширной грамматик® 
Кюнера, а ученики Жировиц, и Гроднен, училищъь 
спрашиваемы были въ предЪлахъ малой греческой 
грамматики и поставленные имъ балы выражаютъ 
относительное знан!е ихъ по этому руководетву. А 
если сравнивать знан!е учениковъ т®хъ и другихъ 
училищъ независимо отъ учебниковъ, то ученикамъ 
Виленекаго, & отчасти и Кобринскаго училишь ну- 
жно прибавить по $ балла въ полученнымъ ими 
балламъ, 

На основан!и сего, правлене Литовской духов- 
ной семинарш, въ педагогическомъ собрани 28 ок- 
тября 1869 г. постановило и Его Высокопреосвящен- 
ство, Высокопреосвященийпий Макарий, Архепис- 
‚ копъ Литовсый и Виленевй, отъ 1 декабря за № 286, 
утвердилъь слфдующее: „Мнфн!я и заключен!я чле- 
новъ коммисей производившихъ экзамены, а также 
и табель сообщить училищамъ и довести до свд$- 
ня духовенетва чрезъ епарх1альныя в®домости, 
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ФАВВЛЬ 
уст ховъ по разнымь предметамъ, обнару- 
венных учешикаим учизиоуь Литовской 
- Епаржш на опр! емныхъ экзаменах при по- 
ступлею т въ Семонар!ю. 


а. | ааа [ча 
Назвав1е э8| а | Я | 34 | 2 |5 я 
ая 25 
Предметы. ау ое | эа | э° 
училищь. |783 | 23| В | 3813838 
РН | зв |8, | МЕ 
Виленское . .| 20 | 61 |3 | 31 м |6 
Катихи- |Жировицкое . | 22158 |[3/. | — | 42 |140 
зист. Кобринское .! 24 | 60 1218/,| — | 1417 
|Гродненское | 9 |127 |3 — | 6 | 3 
Виденское . .| 20 | 63 |3/. | 5 | 10 |5 
Св. Жировицкое . | 22 | 53 |295), | — 1 9 [13 
Исторг!я. |Кобринское . |’24 | 58 |2'6/)! — | 43 |8 
[Гродненское . 9 | 29 [32% | 1 7 1 
Виленское . .| 20 | 59 13/ 3 | 12| 4 
Славянский |Жировицкое . | 22 | 60 НЯ — 141 п 
языкъ.  |Кобринское . 21 | 55 ВЕ — | 12 | 9 
Гродненское .| 9| 28 [3% |—| 9|— 
Виленское . 20 | 47 |209 4 | 4 |10 
Церковный |Жировицкое 22 | 54 |210/,.| — 5 |17 
уставт. Кобринское . | 21| 58 |26/., — 11 10 
|[Гродненское \ 9 | 27 |3 | —|5 | 3 
Виленское . 20 | 57 25 ОЖ 7 
Русск!й |Жировицкое . | 22 156 |213/„,| — | 42 140 
ЯЗЫКЪ. Кобринское 21 | 70 (31/,; 8$ 914 
в [Гродненское . | ы 22 |3 |—|4|5 
Виленское . т 8 | 3 |10 
Греческий Жировицкое . : 219: | — 9, |43 
ЯЗЫКЪ. Кобринское 54 |2/ 1 9 |441 
|Гродненекое . : | Е [191 7 | —| 1 | 8 
\:58: Виленское .. 54, | 22/ 13” | 5 4 | 4** 
Латинскй |Жировицкое . > 561, , 7 116 
ЯЗЫКЪ. Кобринское 503/, 3$, 514 
|[Гродненское . | ^9 ее — | — |4 


* Круглымъ числомъ. 
** Баллы остальныхъ учениковъ кёждаго изъ училищъ—неудовле- 


творительные по Лат. языку т. е. ниже 2. 
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Виленское. .| 49 56 о | 
Г ; | Жировицкое . 47 |2, 
огра. |Кобринское '.! 24 | 53 19,5 
Гродненекое . | 2,2 
Виленское .. < 55 [2,8 
Жировицкое . 47 |24А 
Ариеметика. Кобринское ч : 60, и 8 
Гродненское . 9 |260. 2,8 

—5=—— 


Ш, 


7 2 
м8 
31 46 
203 
6 | ® 
2! 6 
8 | 16 
9| 6 


МБСТНЫЯ ИЗВЬСТИЯ. 


195 ЛЫТОИСИ ЛАШАНСКОЙ ЦЕРКВИ 


0 состоян1и приходекой Св. Николаевской церкви въ сел Лаш% 
и орелиг1озно нравственномъ состояни прихода этой церкви, 


Въ 1868 году номфщикъ имзшя Ликов- 


твовалъ два подсвЪчника для метныхь 
иконЪ съ полнымь приборомъ свфчей на 
Въ -1859 г. дьячекъ сей церкви 9еодоръ 
Новицый пожертвоваль въ Лашанскую 
церковь гробницу обложен. плисомь на 
Вь 1859 г. крестьянинъ с. Лаши Имя 
Бовтокь пожертвоваль золоченную раму 
кь большой иконф Божей Матери, пи- 
санной на доскЪ, цЪною въ 

Въ 1860 г. титулярный совфтникъ ОЕ 
О9еодослевичъ Кургановичъ пожертвовать 
для престола два трикиря аплике и ка- 
дильницу желтой мфди на 

Въ 1860 г. помъщикъ имя Они 


ки, Иванъ Петровичъ Веймарнъ пожер-. 


60 р. 


12 р. 


15 р. 


12. р. 


| АЗ --С зов | 


ввидфтельствуетъ нижесл$дующая лфтописная замфтка, 


№: 


10. 


11 


12. 


13. 
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Генрихъ Людгардовичь Буховецый по- 
жертвоваль дв иконы, нисанныя на 
дубовыхъ доскахъ въ волоченныхь: ра- 
махъ, цфною въ... нь 


Въ 1861 г.`21 ноября оть лица при-’ 


хожанъ мировымь посредникомъ Бяло- 
блоцкимь заключенъ контракть съ ма- 
стеромь Андреемъ Лотышемъ на пос- 
тройку церкви и жилаго дома 2-му свя- 
щеннику; 00Ъ а произведены 
на сумму . . кои, 
Въ 1861 г. обои с. ых Иванъ 
Цюпа пожертвоваль выносный роспис- 
ной креть на. .... . 

Въ 1863 г. помфщикъ Иванъ аи 
вичъь Веймарнъ пожертвовальъ шелковую 
завЪсу для царскихъ вратъ съ полным 
приборомъ на... . из 

Въ 1863 г. крестьянка с. а Маг 
далина Иванова Цюпа пожертвовала, за- 
вЪску для царскихъ врать придфльна- 
го иконостасална ор, ции 
Въ 1863 г. крес. с. Лаши Иванъ Цю- 
па пожертвоваль золоченную раму, м$д- 
ный золоченный вБнецъ и мфдную ри- 
зу позолотиль къ иконф Св. Николая на, 
Вь 1863 г. становой приставъь Алекс. 
Семеновичь Смарагдовъ на окраску по- 
ла въ обоихь алтаряхь пожертвоваль 
Въ 1864 г. крес. дер. Кунцовщины Ни» 
колай Ооминъ Салей Ч од- 
ну хоругвь на. ... . ды 
Въ 1864 г. неизвзстнымь ем по- 
жертвована риза съ эпитрахилью зеле- 
наго бархату на 


200 р. 


др. 


40 р. 
15 р. 


уба» 


14. 


15. 


16. 


17: 


18. 
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Въ 1864 г. братствомь пожертвована 
риза съ полнымъ приборомъ на . 

Въ 1864 г. крес. с. Лаши Степанъ Ба- 
лицей пожертвовалъ навфску шерстяную 
малиноваго цвфта къ икон Спасителя 
Въ 1864 г. крес. дер. Ланевичъ Иванъ 
Гавриловъ Пихунъ пожертвоваль мзд- 
ную кадильницу на. 

Въ 1865 г. крес. д. рутдико, и 
Хомбакъ пожертвоваль пелену для пре- 
стола на. . 

Въ 1865 г. крес. м " охадани Юр 
Журневичь пожертвоваль лампаду нак- 
ладнаго серебра, золоченную раму и вы- 
золотилъ серебряную ризу къ иконЪ Ка- 
занской Божей Матери, всего на, 


. Въ 1865 г. 4-го августа, графинею Алек- 


сандрою Григорьевною Шереметьевою и 
фрейлиною Ея Величества Софлею и 
Варварою Ланскими: дарохранительни- 
ца, напрестольный кресть накладнаго 
серебра, купель благо желЪза и полу- 
шелковая риза съ эпитрахилью корич- 
неваго цвфта, все примфрно на. 

Вь 1865 г. кр. дер. Суходолины Адамъ 
Воронецъ репой накладнаго серебра, 
цною 

Въ 1865 г. кр. ‚Жер: Зарубич Накразй 
Шкируцъ пожертвоваль лампадку со 
свфчами на. ь 

Въ 1865 г. кр. с. Лаши Иване ара 
пожертвовалъь лампадку аплике на. 
Въ 1865 г. кр. д. Суходолины Адамъ Во- 
ронецъ пожертвовалъь два трикиря на- 
кладнаго серебра цфною въ 


25. 


26. 


27. 


28. 


29 


`30. 


31. 


_ 32, 


33. 
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Въ 1865 г. судебный слЪдователь Ни- 


‚ колай Александровичъ Добротинъ одеж- 


ду для престола и подризникъ на, 

Въ 1865 г. кр. д. Суходолины Адамъ 
Воронець икону Спасителя въ орзхо- 
вомъ котЪ на. 

Въ 1865 г. кр. с. ое М Мар» 
новъ Захаревичь двф хоругви. 

Въ 1865 г. произведена обшивка новой 
церкви и вся наружная сторона оной 
выкралиена, въ оград церковной сдЪ- 
ланы ворота и дверь, а внутри церкви 
устроены два к1ота съ золоченными кре- 
стами и по возможности украшень з0- 
лоченною р$зьбою иконостасъ на сум- 
му отпущенную отъ правительства . 
Въ 1865 г. кр. д. Саличь Ева Кашка 
глазетовую пелену для престола на. 
Въ 1865 г. 5 сентября, р. дерев. Ба- 
личь’ Осипь ХмфльницкЙ дв парче- 
выя пелены для аналоевъ на’. . 

Въ 1865 г. кр. с. Лаши Степанъ Ба- 
лицюй шелковую навЪску къ иконф Ка- 
занской Божей Матери на 

Вь 1866 г. кр. д. Баличь Антонъ Дей- 
кало двЪ лампалки къ мфетнымь ико- 
намь придфльнаго иконостаса 

Вь 1866 г. 20 октября, судебный ме 
дователь Н. А. Добротинъ серебряный 
раззолоченный ковшикъ для теплоты . 
Въ 1866 г. кр. д. Ланевичь Иванъ Га- 
вриловь Пихунъ пожертвоваль колоколь 
въ два пуда : 
Въ 1866 г. братствомъ ИР о 
кви пожертвована траурная риза, съ эпи- 


35.. 


36. 


37. 


38. 


39. 


40. 


41. 


42. 
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трахилью, поясомъ: и покровцами на 
Въ 1866 г. кр. с. Лаши Степаномъ Ба- 


лицкимъ пожертвованы ДВЪ парчевыя 


пелены для аналоевъ на... . 


Въ 1866 г. въ августв месяц крес. 5’ 


Луцковлянъь Михаиль Валюшко пожер- 
твоваль образь Божей Матери въ ор%- 
ховомъ к1отЪ съ лампадкою накладнаго 
серебра, крестовою пеленою зеленой по- 
лупарчи, и обфщаль доставлять масло 
для неугасаемой лампады; все пожерт- 
воваше кромф масла на... . ; 


Въ 1866 г. кр. д. Суходолины и ира : 


ни КалЪйникъ пожертвовали образъ Спа- 
сителя въ ор$ховомВ кютЪ съ лампад- 
кою накладнаго фе и парчевою 
пеленою на. 1 
Въ 1866 г. 22 омивара, и д. ‚Вобову- 
никъ Павель Пытлевичь пожертвоваль 
штофную хоругвь на. ...... 
Въ 1866 г. прихожанами пожертвована 
икона св. Александра Невскаго въ иа- 
мять чудеснаго избавленя Государя Им- 
ПЕРАТОРА ОТЪ злодфя 4 апрфля. 

Вь 1866 г. судебный слЪдователь И. А. 
Добротинъ пожертвозалъ лампадку нак- 


ладнаго серебра къ иконф св. Алексан-' 


дра Невекаго на, 

Въ 1867 г. кр. Ст. Базицайй, ` Ив. Ми- 
кевичъь и Семенъ Ахримовичъ пожер- 
твозали одежды съ пеленами для пре- 
стола и жертвенника, на и 
Въ 1867 г. солдатская жена Палагея 
Рукша пожертвовала образъ Божей Ма- 
тери для крестнаго хода 


16 р. 


4 р. 


40 р. 


5 р. 


43. 


44 


45. 


46. 


47. 


` 48. 


49. 


50. 


51. 


52. 


1371 


Въ 1867 г. кр. д. Ликовки Михаилъ Ми- 
рукъ два образа для царекихь врать 
на три руб. и два руб. приложилъ къ 
десяти даннымъ Пелагеею Рукшею, такъ 
что всего пожертвовашя Мирука. 

Въ 1867 г. кр. д. Баличь Адамъ Лось- 
ко и Григорйй Казелъ пожертвовали че- 
тырнадцать руб. а братетво 26 руб., на, 
этотъ счетъ обновка Евангеля обошлась 
О Е е СЛьеТА 
Въ 1867 г. кр. с. Лаши Степанъ Ба- 
лицей пожертвоваль навЪску бЪлаго гла- 
зета къ иконф Боллей Матери въ при- 
дльномъ алтарЪ на. 

Вь 1867 г. кр. с. Лаши ид и 
Лубовсый пожертвоваль навЪску къ и- 
конф св. Николая, малиноваго цвЪта на 
Въ.1867 г. крестьянка д. Суходолины 
Магдалина Воробьева навЪску бЪлаго 
глазета къ иконЪ Казанской Божей Ма- 
тери на . - 

Въ 1867 г. кр. д. "Сролн Петро- 
неля Микевичева навЪску къ иконЪ св. 
Николая благо’ глазета на : 
Въ 1867 г. кр. д. Дакловичъ Анна Тай- 
дукова нав$ску къ Иверской Божей Ма- 
тери бЪлаго глазета, на. 

Въ 1867 г. кр. д. уходом Юр 
Журневичъ пожертвовалъ накладнаго се- 
ребра пасхальный трисвфчникъ на. 
Въ 1868 г. 25 марта, кр. д. Кунцовщи- 
ны Лука Ивановъ Баламуть пожертв - 
валь Евангеле ифною . 

Въ 1868 г. кр. д. Луцковлянъ Михайло 
Валюшко пожертвоваль навЪску къ и- 


3* 


3 р. 


5 р. 


58. 


54. 


55. 


56. 


57. 


58. 


59. 


60. 
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кон Божей Матери цною . . .. 
Въ 1868 г. кр. д. Кунцовщины Осинъ 
Тоакимовъ Цихунъ ножертвоваль навЪ- 
ску бЪлаго глазета . . .. У 
Въ 1868 г. кр. д. Кунцовщины арх 
Осиповь Цихунъ тоже бфлаго глазета 
навЪфеку въ... ОИ 

Въ 1869 г. мировой породникь Инны 
Николаевичь Шепелевь пожертвоваль 
ламнадку вь . . . и ЗИК 
Въ 1869 г. 25 марта, ражинь Сте- 
панъ Балицый, Иванъ Микевичъ и Осипъ 
Салей на обновку иконы распятйе Гос- 
подне, писанной въ 1750 году, а испра- 
вленной художникомь Яковомъь Зинко- 
вичемъ въ настоящее время съ наложе- 
немъ золотаго фона съ: золоченною ра- 
мою, съ лампадкою накладнаго серебра, 
съ бЪлою глазетовою навфекою и пар- 
чевою пеленою; все жертвователямъ о- 
бонккоь ВБ ооо такой Уллиню 
Въ 1869 г. 18 апр$фля, жена мироваго 
посредника Ольга Иларюновна Шепе- 
лева пожертвовала мфдное побфленное 
блюдо для антидора цфною въ. . 

Въ 1869 г. кр. д. Калфйникъ Станис- 
лавъ Бабинсый пожертвоваль навЪску 
полупарчевую цфною вь ..... 
Въ 1869 г. кр. с. Лаши Степанъ Ба- 
лицый пожертвоваль одежду полупар- 
чевую на аналомй, цфною. . ... 
Въ 1869 г. 20 юля, Лашанской церкви 
братствомъ на окраску половъ въ 0бо- 
ихь алтаряхъ пожертвовано . . . 

Въ 1863 г. прихожане Лашанской цер- 


1 р. 


3 р. 


3 р. 


9 р. 


79 к. 


90 к. 
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кви, именно: крестьяне деревень Козловъ, 

Конюховь и Жерновки въ уроч. ГлЪбо-° 

вичи построили каменную церковь, (*) 

которая кромЪ матерала и чернорабо- 

чихъ обошлась вь .... . . . 1500 р. — 
Оть тЬхь же прихожань на св. Анти- 

минсъ пожертвовано. ...... $Зр. — 
Оть тБхь же прихожанъ на двф пары 

хоругвей пожертвовано въ ГлЪбовицкую 

ерновы осо ас оловиеУ ру о 
Отъ крестьян. деревни Жерновки Ива- 

на Шумиллы пожертвовано на выносный 

ТЫ о НА ый 
Оть креет. дер. Суковичь Осипа Ши- 

пицы на образъ: св. Александра Нев- 

скаго съ котомъ пожертвовано . . . 15р. — 
Отъ кр. д. Козловь Юрля Авдевича въ 

1866 году пожертвовано на, колоколъ въ 
ГлЬбовицкую церковь 10 р. и оть про- 

чихь разныхь лиць Лашанекаго прихо-` 

да 48 р., такь что колоколь въ 3 пу- . 

ДО СТО: кол 
Оть кр. д. Козловь Фомы Шипицы въ 

1869 году пожертвовано въ Гл5бовиц- 

кую церковь образъ въ кютЪ св. вели- 

комученика Геормя въ... . . 1р — 
Отъ солдата д. Баличь Михаила бий 

ки въ Лашанскую ц. пожертвованъ въ 

1366 году шелковый илитонъ, цфною . 2 р. — 
`Просфоры для Божественной Литурми 

и для освящешя приготовляются свя- 

‚ щеннослужителемъ на свой счеть и тёмъ 


(*) НЪкоторыя обстоятельства, записанныя въ лтописи, считаемъ преж- 
девременнымъ передавать гласности. 
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сбережено съ 1857 года по 1869 годъ 
церковной суммы ....... . 240р. — 


Итого . . 6611 р. — 


Примъчане: ЗдЪеь не замфчено все то, что прюбрЪте- 
но вь Лашанскую и Глфбовицкую церкви на церковныя 


деньги. 
Лалпанской ц. свящ. Григойй Парчевскй. 


о оозео— 


ГУ. 
БЫТЕНСКАЯ АРХИМАНДРИЯ, 


Бывший ‘ушятсый Бытенсый монастырь нахо- 
дилея въ Гродненской губерши, Слонимскаго уЪзда. 
Основан!е этого монастыря относится къ 1670 г. Въ 
этомъ году Слонимеый маршалокъ Григорай Тризна 
вмЪств съ жёною. своею Региною Сап®жанкою пожа- 
ловалъ базиманамъ населенное имфн1е Дзятковичи 
и построилъ для нихъ въ Бытенф монастырь, съ 
тЪмъ чтобы здфеь была архимандря, т е. фундаторъ 
выговариваль себф право коллящши и презентащи. ‚ 
Базил1ане, вообще нелюбивиие архимандр!й, доходы 
которыхъ поступали исключительно въ пользу архи- 
мандритовъ, стали хлопотать объ уничтожени въ 
Бытен® архимандри, въ чемъ они и усифли, На- 
слфдники Григоря Тризны отмзнили волю фунда- 
тора, и съ 1630 года настоятели Бытенскаго мона- 
стыря назывались только старшими и назначались 
протоархимандритомъ. По свидфтельству ушятскаго 
писателя Олешевскаго, въ Бытенф былъ первона- 
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чально женсый монастырь, который былъ перене- 
сенъ въ Пинекъ, Упомянутый писатель базиллансый 
ни малфйшихь свздЪнй несообщаеть объ этомъ мо- 
настыр$, когда и кёмъ онъ основанъ, перешелъь ли 
онъ въ уншо или остался православнымъ. По всей 
вфроятности это былъ православный монастырь, ино- 
кини котораго незахотфли измфнить вр отцевъ 
своихъ и потому принуждены были переселиться въ 
Пинекъ, Григор Тризна, по словамъ того же пи-' 
_ сателя, въ Бытенв построилъ для базиманъ мона- 
стырь и каменную церковь во имя святой и живо- 
начальной Троицы и записалъ на монастырь имзн1е 
свое Дзятковичи, Внукъ Григорйя 9еофилъ Тризна, 
воевода Брестеый, по примЪру своего благочестиваго 
дфда, пожаловаль Бытенскому монастырю все м%-_ 
стечко Бытень еъ принадлежащими къ нему дере- 
внями, обезпечивши свою запиеь 200-ми тыесячь пол. 
злотыхъ, По смерти 9еофила Тризны родственники 
его завели процесеъ съ базильянами и едва не от- 
няли у нихъ этоть фундушъ. Отетоять право на 
этоть фундушь помогла базианямъ жена покойнаго 
Феофила, Изабелла Лацкая Тризнянка; въ благодар- 
ность за эту великую услугу базил1ане позволили ей 
пожизненно владфтъь Бытенемъ, и съ этихъ норъ Бы- 
тень уже не считался архимандр!ею. ПослЪ этого 
базимане спокойно владфли этимъ фундушемъ съ 
1676 г, по 1775 г. Въэтомъ году наслфдникъ угас- 
шей фамили Тризновъ Тизенгаузъ, подекарбй над- 
ворный, отнялъ у базиланъ Бытень и 200 т. зло- 
тыхъ не уплатилъ, согласно волЪ первыхъ зав®ща- 
телей, 
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Третьимъ фундаторомъ Бытенекаго монастыря былъ 
Иванъ Баконовеый, городничй Новогрудемй. Въ 
1712 г, онъ записалъ Бытенекому монастырю имф- 
не свое Моловиды и обезпечилъь эту запиеь 100 т, 
пол, злотыхъ; часть этого фундуша была отнята у 
базил1анъ польекою шляхтою во времена емутъ и 
неурядицъь въ Польшф. 

Бытенсвй монастырь считалея однимъ изъ бога- 
тЪйшихъ базиланекихь монаетырей и быль разеад- 
никомъ базиманскаго ордена, потому что зд®еь быль 
основанъ базиманевый ловишь; въ которомъ обу- 
чались в6$ желающие поступить въ орденъ, 

Базил1ане не разъ находили убфжище въ Бытен- 
скомъ монастыр» во время опустошительныхъ войнъ 
Польши ©ъ сосфдними народами, особенно во время 
войны Хмфльницкаго за независимость Малоросейи, 
Это было самое тяжелое время для уни вообще и 060- 
бенно для базианъ, которыхъ православные въ ЛитвЪ 
и казаки въ Малоросейи ненавид$ли больше жидовъ и. 
католиковъ, за ихъ мисе1онерек1я подвиги, въ чемъ 
они. не уступали своимъ братьямъ—1езуитамъ, Такъ 
Антон С%лява, выдвинутый базианами на ун1ят- 
вкую митрополю (съ 1642—1655) а потомъ на кон- 
грегаши Минекой избранный протоархимандритомъ 
ордена, боясь преслфдован!й казаковъ, больной и 
разелабленный, бЪжалъ въ Римъ, гд® векорв и умеръ, 
‚ Какъ митропол!я ушятекая, такъ и базиманевй ор- 
денъ почти девять лфтъ оставались безъ главы. Ба- 
зиШане отъ страха бросали свои монастыри и скры- 
вались въ болфе безопаеныхъ м%етахъ,° Безпорядки 
въ орден® произошли стралиные, Въ 1656 г, собра- 
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лось н\Ъеколько базиланъ въ Торокани на конгре- 
тгацио, на которой поручили до времени управтать 
двлами ордена въ качеств» провинщала Венедикту 
Терлецкому, который поселилея въ Бытенф, какъ 
бол%е безопасномъ тогда монастырЪ и еталъ соби- 
рать бфглыхъь базиманъ, бфжавшихь изъ Вильны, 
Минска, Полоцка, Витебска и другихъ монастырей 
въ Бфлоруеси, покоренной тогда Москвою. БЪглыхъ 
базил1анъ собралось въ Бытень такъ много, говорить 
ушатекй писатель Стебельевй, что однихъ 47.0065 
т, е, 1еромонаховъ, было до 30 человЪкъ. Изъ опа- 
сеня, чтобы не достались врагамъ сокровища бога- 
тфйшихъ монастырей базиланекихъ — Виленскаго 
Свято-Троицкаго монастыря и Жировицкаго, 06о- 
бенно иконы Божей Матери того и другаго мона- 
стыря, славивиияея тогда по всей ЛитвЪ своими 
чудотворенями, Венедикть Терлецьй съ большою 
опасност!ю, по словамъ Стебельскаго, отправился въ 
Вильну и тайно увезъ въ Бытень икону Божией Ма- 
тери и другя болфе цЪнныя вещи, 
Между настоятелями Бытенскаго монастыря 060- 
бенно прославился у базиланъ иЪфкто Симеонъ Яц- 
кевичъ Ставровекй. Этотъь Сбимеонъ Яцкевичъ, по 
словамъ базилланекихь писателей, постриженъ и ру- 
коположенъ въ 1еромонахи ушяткимъ митрополи- 
томъ Вельяминомь Руцкимъ и подвизалея въ Вилен- 
скомъ Свято-Троицкомъ монастырз вмЪетв съ знаме- 
нитымъ фанатикомъ Госафатомъ Кунцевичемъ и быль 
ревностнымъ его помощникомъ въ совращени пра- 
вославныхъ въ уню, Въ 1640 году протоархиман- 
дрить базильянсый Пахом! й Оранекй, епископъ Пин- 
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сый, назначиль Симеона настбоятелемъ Бытенекаго 
монастыря. Но благочестивый старецъ все управлен!е 
монастыремъ предоставилъ подчиненной ему братш, а 
вамъ исключительно предалея молитвф, Окрестные 
помфщики съ благоговземъ посзщали и принима- 
ли У еебя этого святаго старца, Святостйю жизни 
Симеонъ сдфлалея извфстнымъь даже многимъ вель- 
можамъ и государетвеннымъ людамъ и между ними 
особенно Льву Казимиру Сапг$, подканцлеру Великаго 
Княжества Литовскаго, по ходатайству котораго Вла- 
диславъ ГУ назначил Симеона ун1ятекимъ митрополи- 
томъ, на м%ето больнаго, разслабленнато и ослфишаго 
Антон1я СФлявы. Получивши такъ неожиданно гра- 
моту на митрополю и при томъ при жизни Анто- 
н1я Сфлявы, старецъ крайне былъ смущенъ и не зналъ, 
что дфлать. Узнавши о прибыти Антон1я Сфлявы 
` ВвЪ Жировицы, Симеонъ тотчасъ же отправился туда, 
вложилъ у ногъ митрополита грамоту королевскую, 
отрекаясь отъ дарованнаго ему этою грамотою пра- 
ва на митрополю, а къ Сапфг» написалъ, что онъ 
ечитаеть себя недостойнымъ и неспособнымъ къ за- 
нятИю столь высокаго поста. Сапфга, зная, что’ Си- 
меонъ отказался отъ митропол!и только по смиренио, 
убфдиль митрополита Антон!я Сфляву возвесть его 
по крайней мЪр$ на степень архимандрита. Но какъ 
У вс%хъ смертныхъ, и у Симеона были друзья и не- 
други. Петръ Тышкевичь, маршалокъ Слонимсый, 
пользуясь слабостю и смиреньемъ новаго архиман- 
дрита, сталъ отнимать монастырсвя земли, прит%- 
сналъ монастырекихъ крестьянъ, одного изъ нихъ 
даже убиль, а намфетника архимандрита заковалъ 
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даже въ кандалы.’ Иза то, что при етоль благоче- 
стивомъ настоятелф, Тышкевичъ осмзлилея дЪлать 
так1я обиды монастырю, замфчаетъ Отебельекй, Гос- 
подь Богъ значительно покаралъ его-дфтей. Умеръ 
Симеонъ, по словамъ его жизнеописателей, отъ упо- 
треблен1я въ пищу рыбы въ Свфтлый понедЪльникъ, 
0бъ этомъ Симеонф, по словамъ ушятекихъ писате- 
лей, еще при жизни его такъ отзывалея предъ од- 
нимъ ушятекимъ священникомъь знаменитый также 
святостю жизни 1езуитъ Николай Ланцищ: „Я могу 
поклясться, что въ нынфшн вЪкъ не найдешь такого 
челов*ка, какъ вашъ Симеонъ, и будетъ время, когда 
Богъ проелавитъ его предъ вефмъ свЪтомъ.‘ Иепол- 
нилось ли предсказане 1езуита, увидимъ ниже. Мно- 
го чудесъь совершилъ св. Симеонъ, по словамъ его 
жизнеописателей, и оставпияся поел% него вещи счи- 
тались святынею. Одна изъ почитательниць Симео- 
на, нЪкто Кондзежевекая, выпросила себ% у бази- 
панъ лежанку, на которой спалъ подвижникъ, и по- 
читала эту святыню наравнз съ мощами святыхъ, 
Кел!ю, въ.которой подвизалея Симеонъ, Бытеневе 
базиллане продали Жировицкому монастырю; въ ней 
жили настоятели этого. монастыря до построенйя но- 
ваго каменнаго монастырекаго здан1я. Но между мно- 
гими чудесами Симеона особенно замфчательно сл%- 
дующее; вскор% посл его смерти прибыли въ Бытень 
казаки съ отрядомъ московекихь войскъ и хот®лъ 
сжечь монастырь. Разбивши монастыревя ворота, во- 
ины вошли въ столовую, забрали съ собою звонокъ, а 
потомъ хотфли зажечь церковь. Неожиданно вышелъ 
изъ церкви какой-то старецъ, который ставши пе- 
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редъ ними, грозно сказаль имъ: „Вели вы осмфли- 
тесь сжечь церковь и монастырь или хоть малЪйпий 
вредъ причинить этому святому мфету, то погибнете 
и вы вс и вашь царь. Сказавши это, старець из-” 
чезъ. Изумленные воины спросили нищихъ, сидфв- 
шихъ у церковныхъ дверей, — нЪтъ ли туть какого 
нибудь святого? Ниш е отвфчали, что тутъ недавно 
умеръ и похороненъ настоятель, отличавиИйся свя- 
тост жизни. „Ну такъ онъ запретилъ намь жечь 
церковь и монастырь,“ сказали, и забравши съ е0- 
бою два небольшихъ звонка, удалились, 

ПоеслЪ такихъ чудееъ Симеонъ былъ признанъ ба- 
зиМанами святымъ, тЪло его найдено чрезъ семь лЪтъ 
поелф его кончины нетлннымЪ и поставлено въ но- 
вомъ гробЪ въ церкви, въ большомъ алтар». Когда 
разнеслась молва о чудотворенйяхъ новаго святаго, 
стали стекатьея богомольцы на поклонен!е его мо- 
щамъ. 0ъ тою же пзлю прибыла однажды въ Бы- 
тень какая-то очень важная 0соба, которой во что бы 
ни стало хотВлось видфть открытыя мощи Святаго. 
Базил1ане, не отказывавице и не такимь вычурнымъ 
требован1ямъ польекихъ магнатовъ, охотно соглаеи- 
лись на требован1е важной особы открыть мощи Си-‘ 
меона. Но лишь только особа удовлетворила своему 
любопытству, досел® нетлённыя моши вдругъ сд$- 
лались тлфнными!.. Изумленные базимане долго не 
могли объяснить себ такого необыкновеннаго событ1я, 
Больше веего ‘поразило это событ!е самого изобртате- 
ля мощей— Венедикта Терлецкаго. Къ нему, какъ уче- 
ному богослову Римскому, стали обращаться какъ мо- 
нахи, такъ и мгряне, за объяененемъ происшедшаго, 
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Этотъ ученый римск!й богословъ ни какъ не могъ самъ 
объяснить этого необыкновеннаго явлен1я, и потому 
сталь читать и перечиталь вс болфе замфчатель- 
ныя сочиненшя римскихъ богослововъ о мощахъ, и 
посл» долгаго изученйя столь важнаго предмета, при- 
шолъ къ тому заключению, что ифкоторыя нетлюн- 
‚ныя мощи дфлаются тлюнными отъ „дурнаго глаза“ 
(ше с1егр!а осла шеслузусЬ 1 хагае 5е готзурща, (“). Раз- 
выпавиияся мощи Симеона собрали и поетавили въ 
еклепё подъ главнымъ алтаремъ. Отъ нетлённыхъ 
мощей осталея одинъ только палецъ, который быль 
отрфзанъ Терлецкимъ въ день обрЪтен1я мощей и ко- 
торый хранился почему-то въ кели настоятеля. Та-. 
‚ кимъ образомъ попытка базиманъ имфть хоть одн»% 
нетлфнныя мощи своего святаго оказалась неудач- 
ною. Пророчество благочестиваго нания также не 
сбылось. 
Осии Шория 
Долгиновское и Ошмянское благочи!я 
въ 1784 году. 


(Извлечее изё визитг). 


Въ составь Долгиновскаго благочиня. входили тогда 


(*) Стебельсый Хучзойу вв. Ецозуй и Рагазсез!" свфдёШя о жизни 
Симеона Стебельскаго заимствоваль изъ рукописнато жизнеонисавя Си- 
меона, составленнаго Анастасемъ Завадекимъ, который исполнялъ.разныя ` 
должности въ орденЪ: былъ протоархимандритомъ ордена, а потомъ на- 
стоятелемь Бытенскаго монастыря и консульторомь или совфтникомъ 
ордена. Онъ же, по ‚словамъ Стебельскато, продолжалъ лфтопись мона- 
стыря, началую въ 1610 г. Порфиремъ Кульчицкимъ. 

„Желалельно-бы знать—тд% эта Льмотись? и вообще-—куда перевезенъ 
архивъ Бытенскато монастыря? —Ав. 
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слфлуюцщия церкви: Курженецкая 1355 г., (1) `Рабуньекая 
1646 г., Ржецкая 1520 г. Бурковская 1762 г. Косценевиц- 
кая 1740 г., Костыцкая, Каменская, Долгиновская 1618 г., 
Мильчанская 1701 г.; Дрогомицкая 1714 г., Велейская 1702 
г.. Витуницкая, Небышинская 1770 г., БЪгомская, 1645 г. 
Бережинская 1732 г., Ольборовицкая, Комайская 1698 г., 
Тумиловицкая 1673 тг., Замошекая 1715 г., Сороцкая 1725 г. 
Глубокская, Перплисская 1627 г., Докшицкая, дв ГнЪз- 
диловицкя церкви, Кассутская, Вилейская 1599 г., Норой- 
ская и Иженская. Ошмянское благочине составляли слф- 
дующя церкви: Дуботовская 1689 г., Русскосельская 1635 г., 
Ганутская, Рачевская, ЗалЪсская, СвЪтлянская 1542. г. Смор- 
гонскаял, Мысская, Кревская, Гольшанская, Михайловская, 
Трабская 1536 г. Юрацисская 1547 г., Бакштанская, Сло- 
венская, Забржеская, Городзоковская, Лосекая 1667 г., Б$- 
ницкая 1554 г. Марковская, Лебедзевская, Груздовская _ 
1670 г. Полочанская, Гороздиловская, Дубенская, Воложин- 
`ская и Довбенская. При 56 приходскихъ церквахъ счи- 
талось 46 филальныхь церквей или каилицъ: въ Косценевиц- 
комъ приходф было дв каплицы—вь Сервечу и Малыш- 
кахъ, въ Долгиновскомъ—въ Жизнев$ и Жарахь, —въМиль- 
чанскомъ приход5—въ Чисцю и Килишовцахъ,—въ Дрого- 
мицкомь— въ Саковичахъ, въ ЧисцЪхь, въ Поню и четвертая 
въ Избищахъ,—въ Велейскомь приходф было три капли- 
цы въ Волчи, Омнишев5 и Вешкахь; въ Витуницкомь въ 
Шклянцахь, Шилинцахъ, въ Запоню при дворЪ, въ Домбров- 
цахьи 3аборь$; въ Небышинскомь—въ Добруняхъ; въ БЗ- 
гомскомъ приход$ была фимя въ Моровицахъ,—въ Бере- 
жинскомъ—въ Квечи и Заголовьи,—въ Тумиловицкомь— 
была каплица вь ДздинЪ, въ честь св. муч. Бориса, и ГлЪба, 
и другая—въ Черной, весьма старая—въ Замогискомь 
приходв была каплица въ Иваньковщизн$, — вь Глубоц- 


(1) Цифры показывають древность церквей, по документамъ, на ко- 
торые есть указане въ «визитахъ». 
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комь— дв —въ Новоселкахъ и въ самомъ Глубокомъ на двор- 
ной улиц, —въ Докшицкомь—филя при дворф—въ честь 
Тосафата,—въ ГнЪздиловицкомь—въ Колягахь,—въ прихо- 
дЪ другомъ Гн$здиловицкомъ (церкви Петра и Павла) было 
двв каплицы— одна въ СлободкЪ, другая—въ Березовк,— 
въ Вилейскомъ приходф—каплица въ Городыщи, построен- 
ная на церковной земл Патеромь Курженецкимъ,—въ Ду- 
ботовекомъь,—двЪ каплицы въ деревнахъ Муллахъ и Свин- 
кахь—имфн Тезуитовъ,—въ Залфсскомъ приходЪ—каплица, 
на старомь погост$,—въ Свфтланскомъ-—въ Рачунахъ,— 
въ Сморгонскомъ—вь Вселавешитахь,—въь Кревскомъ бы- 
ла каплица не подалеку отъ самого Крева—на гор, во имя 
святителя Николая, —въ Гольшанскомьъ—двЪ, одна въ Голь- 
шанахъ, другая въ ГабрилевщизнЪ,—въ Трабекомъ прихо- 
дъ—въ Сомищахъ,—въ Юрацискомь—въ Жиков$ и Токар- 
жинев,—въь Городзьковскомь—въ Городечной—вь Лос- 
скомъ—въь имбши Локоцфевскаго и, наконецъ въ Лебедзев- 
скомъ приход была каилица въ Великомъ селф. _Изъ пе- 
речисленныхь приходскихъ церквей 12 находились въ кол- 
ляторств Латинскаго духовенства, (') остальныя—вЪ им$- 
наяхъ князей и мелкопомЪстной шляхты. 

Не подумай, руссый читатель, что эти многочисленныя 
каплицы похожи 6. на извфстныя тебЪ часовни, которыхь 
такъ много на широкой Руси. Н%тъ,—это были обыкно- 
`венные храмы; одни изъ нихъ низведены на степень кап- 


(1) Драгомицкая ц. находилась въ имфни и козляторств® Виленскихь 
Доминикановъ, Вилейская-—въ колляторствЪ Виленскихъ визитокъ, Бфгом- 
ская—въ коллящи Виленской капитулы, —Ольборовицкая—въ им. Глубок- 
скихъ кармелитокъ, Тумиловицкая—въ колляторств® Доминикановъ, Док- 
шицкая—въ коллят. жмудской капитулы, ГнЪздиловская—въ коллят. Глу- 
бокскихъ кармелитовъ, Ижанская—въ коллят. Виленской капитулы, Бак- 
штанская въ коллят. Виленскаго епископа, князя Игнатя Масальскахо 
Лойская—въ коллят. Льва Лопацинскаго, епископа Триполитанскаго и Суф- 
ратана Жмудскато, Рабунская въ коллят. Виленскихъ Бернардинокъ и Ду- 
‘ботовская—въ им. и коллят. сначала 1езуитовъ, а по уничтожен! и ии: 
эдукалюнной комисеи. 
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лицы для того, чтобы виднфе сталь ушатеый храмъ, по- 
строенный или возобновленный по нодобию костела, большая 
же часть изъ этихь каилицъь и фимй построена была въ 
18 ст. колляторами тамъ, гдз боле сильно б. православие. 
Разсматриваемый уголокъ издревле русской земли зам%- 
чателенъ сбереженшемъ памятниковъ старины православной 
и преданями. И католикамь, естественно, нужно’ было 
обратить на него особенное внимане. Вотъ что узнаемъ 
объ этой мВстности изъ «визитъ». к 
Курженецкой церкви фундушь дань быль 1355 года 
Василемъ, княземь Пинскимъ, в5роятно бывшей здЪсь нф- 
когда церкви св. Спаса. Фундушевая запись Ржецкой церк- 
ви засвидЪтельствована намЪстникомь Харьковскимъ Кер- 
сновскимъ 1520 года. При описаши полей и. угодй Дол- 
гиновской церкви упоминается застфнокъь «Поповщизна и 
Свдлиско» Поповское. Изь сохранившихся документовъ вид-. 
но, что вь 15 стол. приходская. церковь была въ Жиз- 
невЪ; фундушь ей данъ 0. княземь Слуцкимь Дмитремъ 
Юрьевичемь, который подариль также церкви и напрестоль- 
ное свангеме, какъ гласить кошя фундушевой записи, пи- 
санная въ Иванов$ 1545 года. Въ 1542 г. азргаезещаюб1 
кь Долгиновской церкви принадлежало кевскому митропо- 
литу Макарю. 1546 г. Слуцый князь Юрй Юрьевичъ за- 
писалъ церкви 2 креетьянъ. Васимй Юрьевичь, обозначивъ 
подробно грунты церковные (въ уроч. ноповщизна) прибавиль 
плапъ, лежавний ири церкви святаго Юрйя, и одного поддан- 
наго—звонаря съ дЬтьми. Кьъ 1618 г. относится фунду- 
шевая запись Николая Кишки, изъ чего можно заключить, 
что Долгиново и Долгиновская церковь поступила уже тогда, 
во владзне той фамили, изъ которой виослЗдетв!и вышель 
ярый поборникъ уни и латнинства—митрополить Левь Ки- 
шка. Въ числ документовь Долгиновской церкви быль 
манифесть Глубокскаго пароха, подъ 1665 г., о пожарё и 
опустошеняхъ, произведенныхь солдатами Долгиновскаго 
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плебанатства (1). Дрогомицкая церковь-—въ селф Поповцахь 
получила. свое назваше отъ волости (нельзя не вспомнить 
при этомъ съ благодарностио ‘мудрое распоряжене устроять 
волостныя правлешя при церквахъ). Документовъ, свид®- 
тельствующихь о древности Дрогомицкой церкви, не сохра- 
нилось; но деревня «Юрилово» и 4 фими въ этомъ приходф, 
которыя, по замфчанйо визитатора, построены «издавна», 
даютъ н$которое право отнести и эту м$Фетность къ жи- 
вымъ памятникамъ господствовавшаго здсь нзкогда пра- 
вослав!я. БЪгомская церковь уже въ 1645 году была въ 
колляторств® Виленской капитулы; тфмъ не менфе въ 17 05 г 
капитула вынуждена была дфлать какое то постановлеше 
противъ непосфщающихь церкви (цзбама КарияЧу рг2есм 
шесвой2асут па паро2ейзё\о`. Епископь Инфлянтеюй Пу- 
зина тоже принималъ каюя то мры (избама, Рихупу 95Кира, 
оЙап(5К1е50). Въ описати церковной земли встрёчаются 
урочища «Понова Нива» «Поповеюй заст$нокт» и «Погре- 
бище». Во время ревизи подлф новой церкви, оконченной 
1782 г., стояла старая на старосв®цкомъ погост®. Вилей-. 
ской церкви фундушь данъ Паликовскимь 1594 г.; между 
.4 документами, ‘отосланными въ Виленскую Консистор!ю, 
одинъ до того быль ветхъ, что визитаторъ не могъ разо- 
брать, въ которомъ году онъ написанъ,— документьъ—на 
русскомъ языкЪ. Въ СвЪтлянской церкви въ числ доку- 
ментовь сохранилось: «ВъЪчное правое нЪкоего Павла Мар- 
тынова на посадъ Рачаны съ 7 крестьянами 1542 г. Между 
мЪЬщанами м. Крева сохранилось предане, что въ древности 
здЪеь было четыре церкви: Воскресенская, Пречистенская, 
свято-Геортевская и четвертая—неизвфстно во имя какого 
святого.» И по сно пору, замфчаеть визитаторъ, указыва- 
ютъ на курганы, могилы, оставпияся поел$ трехъ церквей. 
Тамъ, гдф стояла 4-я церковь, теперь застроился еврей; 


> 


(1) Въ визит Седельницкой ‘церкви Волковыскаго УЪада 1818 года 
упоминается о ротмистрЪ Доминикановъ. 
: 4 


\ 
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н*прасно священники старались всфми мЪФрами, чтобы не 
дозволяли ему,—на ихъ усимя не обращено б. внимашя 
(стр. 472). Документы „Гольшанской церкви сгорфли, но 
сохранилось предаше, будто въ 7-ми верстахь отъ Голь- 
шанъ, въ урочищ$ «Церковиско», была нЪкогда церковь, отъ 
которой не осталось никакихь слфдовъ, кром$ назвавя 
«Церковиско». землей, на которой стояла оная церковь, 
въ 1784 г. владЪль еврей. Въ 3-хъ верстахь отъ Голь- 
шанъ была, говорять, и другая церковь въ урочищ «Дво- 
рыще; доказательствомъ этого служатъ «старосвётское 
кладбище и урочище Поповщизна». Фундушь уватской 
Гольшанской церкви данъ Сап$гою, конюшимъ Литовскимъ; 
имь же построена и фимальная церковь вь Гольшанахъ. 
О Михаловской. церкви и приход$ читаемь въ визит сл$д. 
Во время ревизи на старосв$текомь погост стояла ветхая 
церковь. Изъ декрета таксаторскаго Сапфги 1650 г. видно, 
что въ урочищъ «Якимовщизна -была нЪкогда другая цер- 
ковь св. Петра и Павла сь фундушемъ, состоящимь изъ 
1 уволоки земли, съ сфножатями и 2 крестьянами въ де- 
ревнЪ Дутовце, айаз Михайловщизна. Въ 1784 г. земля и 
крестьяне той церкви принадлежали помфщику. Въ Тра- 
бахъ было нФкогда три церкви: 1 Свято-Михайловская, 2 
Спасская и 3 свят. Димитрия, отъ-Спасской церкви до 1784 
г. не осталось никакихь сл$довъ. Изь перечня докумен- 
товь-—въ актахь ревизш видно, что церковь св. Михаила 
построена за долго до 1536 года, потому что въ этомъ 
году грунты церковные зам$нены были уже королевскими 
ревизорами на друге; такая же замна, грунтовъ происходила, 
ВЪ 1554 и 1570 г. Вь 1565 г. Иванъ Ходкевичь, воевода 
Жмудеюй, предиисываль намфстнику Глусскому отдавать 
Трабскому священнику медовую дань. Объ этомъ же пред- 
метф писаль Ходкевичь и Григоршю ТризнЪ, Подлясскому 
кастелляну. Наконець, оть самого короля посл$довалъ 
«упоминальный листъ», чтобы въ силу фундушевой записи 
‘княгини Трабекой, отдавать съ имфшя Глуски медовую дань, 
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слвдуемую священнику. Въ 1627 и 28 гг. Соколинсюй 
опустошиль церковь Трабекую и хотфль было разрушить 
принадлежащую церкви корчму; но Сигизмундъ Ш прика- 
залъ, или новую церковь построить ‘или починить старую, 
запретивши также разрушать и корчму. Преемникъ Соко- 
линскаго, Станиславь Пацьъ возобновиль дфло о Трабской 
корчмЪ; но Сигизмундъ снова строжайше запретиль пренят- 
ствовать священнику. Въ числ документовь хранились: 
1) кошя листа Воеводы Виленского Альбрехта Мартыновича, 
Гаштольда къ Мелентио, старцу Глусекому, чтобы вфрно. 
отдавали дань грошовую и медовую—на церковь св. Ди- 
митрая, по завъщанйю княгини Трабской; 2) Визита 1681 г., 
въ которой упоминается о‘торговомь въ пользу Священника 
на праздники—св. Петра и Навла и Покрова Пресвятыя 
Богородицы; 3) процессь дфла сь ксендзомъ 'Трабскимъ 
(гИиз Гай) изъ за Спасской церкви. Церковь Снасская, 
какъ видно изъ акта ревизш, находилась въ сосфдетвЪ съ 
усадьбою Латинск. ксендза; и 4) Декретъ Виленской гене- 
ральной Консистори 1778 г., которымь возвращены Спас- 
ской церкви, Сергфе, Головачи, Гайовка и Бориковщизна: 
Герковь въ Юрацискахь существовала уже въ началЪ 16 
стол. Ея историческая судьба отчасти видна изъ перечня 
документовъ. Въ немь находимъ: 1) Листъ Гаистольдовой 
къ Трабскому намфстнику о передачЪ земли Пословской въ 
вфдьне церкви 1547 г. 2) Мандать Сигизмунда Августа 
Пацу, владЪтелю Трабскому и его намЪстнику о томъ, чтобы 
не препятствовать свящ. брать мыто и гвоздовое съ прз- 
жающихь на ярмарку въ дни св. Николая и на «Десяту- 
ху» (1) 1566 г.; 3) листъ Брестскаго кастеляна Гайки о томъ 
же 1566 г. 4) презента Трабскаго старосты Гайки съ опи- 
сашемъ священнической усадьбы и поля 1574 г. 5) Декретъ 
объ отнятш сЪножати Яномь Радзивиломъ 1645 г. 6) жа- 


(1) Сравни расказъ одного изъ Воложинцевъ въ 14 № Еп. В$д. 83 1869 г, . 
4* 


‘ 
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лоба и протесть Виленскаго протопопа Евстаф!я противъ 
Немиры, несправедливо присвоившаго себЪ церковную землю 
1646 г.; 7) листь Немиры къ Евстафиюо о примиреии 
1646 г. и 8) квитанщя Протопресвитера Евстафая въ полу- 
ченши фундуша 1646 г. О древности остальныхъ церквей 
можно только умозаключать на основани того внимая, 
какое обращалось Лат. 1ерархею на ту или другую м$етность. 

Отношене патроновъ и колляторовъ къ ушатскому ду- 
ховенству изображается наглядно слфдующими фактами, 
которые передаемъ почти буквально словами визитатора. 
Вилейской церкви завфлнано 6. Пацомъ въ 1702 г. двое 
крестьянъ. Предане говоритъ, что парохи дЪйствительно 
владфли ими, но, въ слдетне прит$снешй экономовъ, под- 
данные бЪжали, а поля ихъ присвоиль себф дворъ Визи- 
токъ (стр. 137). Оть Дуботовекаго прихода 1езуиты отняли 
много земли въ деревн® Хм$льникахъ и присоединили ее къ 
мЪстечку Тодзишкамъ (356). Декретомъ таксаторскимъ 
1770 г: отъ Свфтлянекой церкви отнято 1/, уволоки земли 
и крестьянинъ съ усадьбою (стр. 420). Кром того, церкви 
записано было 6 хать крестьянъ, между тмъ визитаторъ 
не нашель ни одного: зав5щане не исполнялось. Два плаца, 
принадлежание Лойской церкви, по распоряжению (мед 
Уо|) коллятора, Латинского епископа, Льва Лопацинскаго, 
присоединены къ городскому имуществу (стр. 375). Въ 
1779 г. священнику БЪФницкой церкви хорошее поле и с$- 
ножать замфнены дурными (стр. 590); кромф того, отнято 
«торговое» и часть церковнаго плаца, на которомъ теперь 
построили «корчму» и посадили своихъ крестьянъ (стр. 593). 
. Оть Марковской церкви отнято: въ 1774 г. 10 морговъ 
слишкомъ обсфмененнаго поля, 1776 г.—плацъ въ два морга, 
1777 г.—сЪножать въ 6. морговъ и-—неизвФстно когда 4 
морга сЪножати въ Ломиносовф. Въ 1782 г. помфщикь 
Деренговсвй заграбиль 30 копъ «гонтъ», которыя пожертво- 
ваны были на церковь (стр. 601). 

ДЪлались и новыя завфщаня церквамъ и священни- 
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камъ, но съ услошемъ, чтобы священникъ два раза или, 
по крайней мЪрЪ, одинъ разъ въ недфлю правилъ обфдни 
въ костелф. И священники могли распоряжаться зав%- 
шанными суммами и имуществами до тфхь поръ, пока 
оставались въ уни. Такъ священнику Замошской церкви 
дано было’ 1715 г. 'Зеновичемъь полъ—уволоки земли съ дву- 
мя крестьянами съ тёмь’услонмемь, чтобы онъ въ середу 
и субботу каждой недфли правиль мши въ костелЪ, этимъ 
же документомь возвращены свящ. издавна принадлежа- 
пе ему илацы. Священники Раковицкой и Сфлисской цер- 


кви, Бобыницкаго благочиня, за проценты съ завзщанной. 


суммы 1,000 золотыхъь обязаны были—первый— служить 
обфдни, каждую пятницу, въ Смолянскомъ доминиканскомъ 
костель, послфднй— по двз мши наканунЪ св. Терезы въ 
бернардинскомъ костелф, (Акты ревизши Полоцкой еписко-: 
ши 1822 г. стр. 26 и 39). Станиславъ Стецый, архидйа- 
конъ Кевсый, заключаетъ свою эрекцйную запись 1776 г. 
„Легинской церкви такъ: «а еслибы, Боже сохрани, эта цер- 
вовь задумала присоединиться къ схизмЪ, то зав5щане 
мое въ такомъ случаЪ теряеть силу (Акты ревизи 17%, г. 
Барашовскаго благоч. № 46 стр. 16). Вместо благодарности 
` вещественной мы будемъ довольствоваться тёмъ, если свя- 
щенникъ нри соверщени безкровной жертвы, побуждаемый 
естественнымъ закономъ и своимъ благочесттемъ, не забудетъ 
вознести молитву о духовном и матерлальномь благосостояи 
Овручекой коллеги Зос1еёа\йз Тези, говорится въ ерекщйной 
записи (1757) Жеревской церкви (тамь же стр. 274). Свя- 
щенникь Храповицкой церкви ерекщею 1745г. обязывался 
прихожанъ,} состоящихь въ дизуши, а@ ипбимет запсат 
апипаге (стр. 635)» Ерекцйною записью канцлера Лит. 
Саифги (1742 г.), данной Копачевской церкви, требуется и 
быть въ единени съ римскою церковю, а съ схизматика- 
ми не им ть никакой конинтеллигенщи (651 стр.). Подобныя 
же завфщаня найдете въ актахь ревизии Вердичовскаго 
благоч. 1790 г. стр. 26, 70, 73 и далфе. 


й 
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Но, не смотря на такую единодушную дЗятельность па- 
троновъ свётскихъ и духовныхъ въ пользу латинства, пра- 
вославе въ уни 0. живо и дЪйственно. Вниманше къ уни 
Императрицы Екатерины, стремлеше - Галищйскихь уня- 
товъ къ очищению своего обряда не мало оживляло Запад- 
норусскихъ унятовь. Изъ за Слуцка, изъ за Клецка ишла 
сила молодецка. Это движеше въ ушятской церкви, въ 
свою. очередь, усилило дфятельность латинянъ: началась 
весьма щедрая раздача индульгенш, заводились всякаго рода, 
братства, стали украшать и особенно торжественно чество- 
вать нзкоторыя иконы. Нельзя при этомъ не замЪтить, 
что таковаго вниманя со стороны латинской. и ушятской 
1ерархи прежде всего удостоивались т мЪетности, гдЪ 
болфе живуче было правослаше. Послушаемъ генеральнаго 
визитатора Фомы Дылевскаго. Въ Курженецкой церкви 
главный престолъ, въ честь иконы непорочнаго зачатия, 
получиль индульгенцио въ 1766 году, въ Долргиновской 
церкви престолъ во имя Тосафата имфль индульгенцию на 
вфчныя времена (индульг. 1-й степени) отъ папы Ша УТ 
(1783 г.), кром$ того, эта церковь получила въ томъ же 
(1783) году индульгенцио для освобождешя, по пятницамъ, 
душъ изъ чистилища. Въ 1778 г. Трабекая церковь получила, 
оть папы Шя УТ право раздавать на Преображене Госпо- 
дне индульгенщи, имфющя силу въ. течене десяти лВтъ. 
Престоль Ольборовицкой церкви, св. Исидора (не для того 
ли, чтобы напоминать православному люду о неудавнтейся 
уни митрополита Исидора?) вмфстЪ съ братствомъ тогоже 
имени получилъ привиллегно освобождать грёшныя души 
изъ чистилища, по свидЪтельству визитатора 1773 г., эта, 
привиллемя съфдена крысами (еп ргху\уПеу ой з2елагом 
‚)едопу), поэтому, папа Шй УТ въ 1779 г. прислаль но- 
вую привиллегио. Кто молился въ Тумиловицкой церкви, 
въ праздники—св. Геормя, Успеня, Покрова, Непорочнаго 
Зачатя и Скорбящей (Во]езпеу) Матерн Бояией, тотъ ио- 
лучаль совершенное отпущене гр$ховь и могь освобож- 


* 
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дать своихъ родныхъ и друзей изъ чистилища. Въ 1780 
г. Михаловская церковь получила отъ папы Шя УТ пол- 
НЫЙ «ОТПустъ» имфющий' силу на в$чныя времена въ дни: 
1) св. Михаила 8 ноября, 2) Воздвиженя честн. и животвор. 
креста, 3) въ день БожьяготВла съ дозволешемь ,,100й ог- 
паг!“ еще 4-хь недфль;— и 4) въ пятницу (въ м$сяць 
март$) полный, а въ остальныя—отпусть на 7 лёть. Оф- 
фищаль Модзелевекй, заевидЪтельствовавиий привиллемю 
папы, назначилъ для получешя индультенщй слБдующе 
воскресные дни: 1) недфлю посл Обр$зашя, 2) недвлю по 
Пасхь, 3) предъь Петромъ и Павломь и 4) недзлю нослё 
Покрова Пресв. Богородицы.’ Престолъ Иженской церкви во 
имя св. Тосафата отъь папы Клементйя ХГУ надфленъ ин- 
дульгенщями на десять лЪтъ; привиллемя ‘эта засвид®- 
тельствована Будаемъ, Минскимъ и Виленскимъ оффища- 
ломъ, въ 1777 году. | 

Привиллеми раздавались не только папами, но и митро- 
политами. ‘Такъ Рачевская церковь, въ которой была чу- 
дотворная икона Божей М., получила «индульть‹ отъ ми- 
трополита Володковича. Въ силу этой привиллеми души 
освобождались изъ чистилища только по пятницамь и при- 
‘томъ только въ продолжеши десяти лЬть (въ 1784 г. въ 
церкви хранилась и книга для записи чудесъ). 

Братства основывались съ тою же цфлию, сь какою 
раздавались и индульгенщи. Были. братства: Рожанцо- 
выя, Непорочнаго Зачалия (при церкви Лебедзевской 1772. г. 
Марковской 1784 г.и Кревской), Покровекое (при БЪницкой 
1781 г.), Святыя Троицы (въ Глубокомъ), св. Исидора (при 
Ольборовицкой ц.), Сердца Тисусова (въ Долгинов*), и св. 
Антошя (при фимальной Глубокской церкви). Это по- 
слфднее братство дфлилось на три отдЪла: 1) св. Антоя 
(сапожниковь и скорняковъ), 2) трехъ Святителей (порт- 
ныхь и кушнеровъ) и св. Николая (пиедхмледнкоху). Брат- 
ство Св. Троицы въ Глубокомъ и братство Долгиновское, 
Сердца Тисусова имфли въ церкви особые престолы съ ин- 
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дульгенщями отъ папы. И воть чудотворныя и`простыя 
статуи распятаго Спасителя (БЪгомек. Витуницк.), Непому- 
цена, наряженыя въ бархатные и шелковые илаци, укра- 
шенныя блестками и ожерельями, икона Тосафата, св. Роха, 
Непорочнаго Зачалля, св. Аполлоши вытЪеняють на, задн!й 
плань иконы св. Николая’ и св. муч. Бориса и ГлЪба. На- 
роду ноказывають мощи св. Рута и Кандида, Факунда, 
Фелищана, Климента, Иннокентя и Викент!я, чудотворныя 
м$ста (за главнымь престоломь Комайской церкви быль 
камень, на которомь указывали стопу Матери . Божией). 
Въ церквахъ, освященных въ честь св. Николая и св. Бориса 
и ГлБба, являются боковые престолы во имя`св. Тосафата. 
Непорочнаго  Зачаля приимущественно съ латинскими ан- 
тиминсами «портателями» зенковича, епископа Ареополи- 
танскаго Брожстовскаго, епископа Виленскаго Горайна, епи- 
скопа, Гиронежекаго, и органы «Позитивь» или органъ 0. 
въ церквахь Бакштанской, Милановской, ГнЪздиловицкой, 
Петро-Павловской и Гольшанской. Необходимыми книгами 
считались служебникъ (мшаль), требникъ, евангене малень- 
кое польское и евангеле ©ь науками Корженевскаго; слу- 
жебники употр. изд. Львовскаго, Уневскаго, Виленскаго и 
Супрасльскаго (праздничные). Напрестольныя евангеля 
имвлись въ церквахъ: Долгиновекой, Курженецкой, Пер- 
плисской, Гифздиловицкой, Дуботовской, Сморгонской, Голь- 
шанской, БЪницкой, Марковской. Школы были при одной 
Марковской церкви. | 
Такая напряженная дЪятельность латинянъ имЪла н$- 
который успзхъ. Въ Каменскомь ‘приходВ 4 дома пере- 
шло въ латинство, въ Долгиновскомь приходф 25 домовъ, въ 
Перплисскомъ—б6 душь м. п.и27 женскаго. При Рачевской 
церкви неоказалось ни одного прихожанина и потому, она 
присоединена визитаторомъ къ Русекосельскому приходу *). 


1) Визиты 1818 г. представляють болфе крупныя цифры совращен- 
ныхъ: Въ Заславскомъ приходф, Минской губерши, 2,429 душъ перешло ВЪ 
латинство, изъ 1,725 д., въ Дубровскомъ приход} осталось въ унш 124; при- 
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Само собою разумЪется, что въ слБдъ за совращешемъ 
прихожанъ и самыя церкви и фими должны были пре- 
вратиться въ костелы. Такъ оно отчасти и было: въ Ко- 
стеневицкомъ приход на мфетв ушятскихь фишй, въ 
атласЪ церквей по вфроисповданямъ (изд. Мин. Вн. ДЪлъ) 
значится костель съ новыми фимями; фимя въ Жарахъ, 
принадлежащая въ 1784 г. Долгиновской ушятской цер- 
кви, въ атлас$ приписана къ Долгиновскому костелу (за- 
воевало воинство Долгиновскаго илебанатства!),—въ Омни- 
шев$, Вилейскахо прихода, тоже явился костель ?). Го- 
ворю— отчасти потому, что движеше, начавшееся въ Га- 
личин$ въсредв ушятскаго духовенства, сообщилось и на- 
шей УкраинЪ; сочувствующихь этому движенио было много 
между визитаторами и членами капитулъ; ихъ поддержи- 
вали Лисовсый и Красовсюй, а честь посл$днихъ отстояль 
и довершиль ихъ дВло—напть митрополитъ Тосифъ. И. М. 


хожане Богушевской ц., Дисненскаго благочишя, всф перешли въ латинство 
въ Леонтопольскомъь приход% 1,608 д.; въ Иказненскомъ—осталось въ уни 
только’ 229 д.; парохя Кагавская вся перешла въ латинство 1794 г., Лем- 
бовсый приходъ—тоже, Завроцьй—за исключешемъ 6-ти душъ, Гродзисвй 
приходъ, Сокольскаго благочишя, весь перешоль въ ое, въ Василь- 
ковскомъ приходВ 28 д. въ БездзЬжекомъ 5. 

2) Изъ визитъ 1818 г. узнаемъ, что. превращены въ костель церкви 
Тумиловицкал, Замостоцкая (Минск. губ.), Комейская, въ Гродкв Хмарин- 
скомъ колляторъь Хмара на м$стВ разрушившейся церкви Непорочн. За- 
чалля построилъ костелъ, въ мет съ этимъ присоединена къ новому ко- 
стелу и каплица Заенская; часовия въ д. Внуково Мельницкато прихода, 
(въ БЪльск. уззд$) присоединена въ Мельницкому костелу; каплицы: въ Дф- 
дин® (Тумиловицкаго прихода), Докшицкимъ пробощемь, Лошицкая и Ши- 
томерицкая—послф починки, освящены въ костелы и отняты отъ Онниц- 
кой церкви (Минекаго уЪзда). Оичакская каплица въ 'Гросцяницкомъ при- 
ходф насильно присоединена къ Каролищанскому приходу, а деревня 
Опчакъ (30 дом.), въ которой только н%еколько домовъ совратились въ 
латинство, присоединена къ Замостоцкой церкви, каплица въ Переброд- 
скомъ приходЪ присоединена къ Иказненскому костелу, каплица въ Го- 
родскомъ приходв послВ того, какь получено уже было отъ митрополита, 
Булгака разрфшене освятить ‚ее по ушятскому обряду — бернардинами 
Глусскими освящена въ костелъь, въ Дубровицкомъ приходф, по замфча- 
ню визитатора, до совращеня 0. 4 каплицы и братство, основанное Кищ- 
кою, а по совращени исчезли какъ каплицы, такъ и братство. 
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Хы 


ОБЬЯВЛЕЕТЯ. 


ОБЪ ИЗДАНШИ 


м 


ЛИТОВСКИКЬ ЕПАРХАЛЬНЫХЬ ВЪДОМОСТЕЙ 


въ будущемъ 1870 году. 


Сь наступающаго 1870 года, съ разрёшеня СвятЪй- , 
шаго Сунода, Литовсмя Епарх1альныя ВЪдомости будутъ № 
| издаватьея подъ редакщею Священника Виленскаго Пре- | 
чистенскаго Собора о: Тоанна Котовича, соотвфтственно 
, утвержденной прежде программ$. | 
Въ составъ Литовекихь Епархальныхь вЪдомостей 
] войдуть слфд. отдфлы: 1) Правательственныя раепоря- } 
женя; 2) М$фетныя епарх1альныя распоряжен1я и изв%- 
| етя; 3) Церковная лЪтопись, въ которую войдутъ распо- } 
ряжешя и изв$етйя изъ другихъ епархй, а именно: о 
] новомъ устройств$ приходскихь штатовъ, о ходЪ духов- | 
| но-учебной реформы, о мфрахъ къ обезпеченйо семейнаго | 
быта духовенства и о др. бол5е выдающихся дфлахъ въ 
жизни церковно-общественной; 4) ОтдЪлъ неофФищаль- ] 
ный — корреспонденщи и статьи, касаюцаяся практиче- 
скихъ вопросовъь по преимуществу изъ местной жизни и | 
быта, церкви и духовенства, а равно статьи богословскаго 
и церковно-историческато содержания. | 
Литовская Епарх. вЪдомоети будутъ издаваться отдль- 
ными номерами—два раза въ м$сяць; объемъ каждато ] 
номера до двухъ листовъ. 
| Цна годовому издано хУЯСЕЬ РУ. СЕР. } 
й съ пересылкою во всф м$ста, Империи. | 
© 


ео ЕО РЕЗОВ © ао акк Нео 
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ао Зоне Ее азоснЕ @ Заре Зее Зеачовыее 6) 


Подписка принимается въ Вильн%, въ Редакщи ФТи- | 
товекихъ Епарх. вЪдомостей, у Свящ. Г, Вотовича, при 
Пречистенскомь (С060р%, а равно иу 00. Благочинныхъ } 
здЪшней епархш. Гг. иногородные подписчики должны 
ясно и четко обозначать свое зваше, имя, фамилю и | 
мЪетожительство. | 

Редакщя надфется, что духовенство м%фетной епархии, 

а равно и др. лица дфятельнымь образомъ примуть уча- | 
сте въ трудахъ ея на общую пользу; она проситъ со- 
дЪйствя ихъ. Страницы вфдомостей будуть доступны, 
по возможности, не только вполнз обработаннымъ стать- 
ямъ, но даже бфглымъ замфткамъ и наблюдешямъ. 


ЗАО ао ЕН 


Редакторъ Священникъ Тоаннъ Котовичъ. 


ао 


ЗЕНЮоБВРЕ нчосва я ЕО © равен) 


‚РУКОВОДСТВО ДЛЯ СЕЛЬСКИХЬ ПАСТЫРЕМ 


въ 1870 году. 


Журналъ „Руководство для сельскихъ пастырей,“ издава- 
емый по благословенио Святфйшаго Сунода, при вевской ду- 
ховной семинарш, продолжится и въ слфдующемъ 1870 году, 
и начнеть съ 1-го января свой одиннадцатый годъ. 

Этотъ журналь, избравъ однажды особенную цЪфль—ено- 
собствоваль приходекимь пастырямъ, въ ихъ высокомъ служени 
строителей таинъ Божихъ и въ многотрудной обязанности у- 
`чителей народныхъ, а также быть органомъ ихъ дфятельности, 
ихъ желашй и потребностей, будеть имЪфть въ виду эту цфль 
неизм$нно, поэтому и`въ сл6дующемъ году онъ будетъ изда- 
ваться по той же программ и въ томъ же направлени, ка- 
кихъ держался до сихъ поръ. 

Въ составъь „Руководства для сельскихь пастырей,“ по 
программ%, утвержденной СвятЪйшимъ Сунодомъ, будутъ вхо- 
‚ ДИТЬ: 
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Г. Поучешя къ простому народу различнаго содержазвя: 

догматическаго, нравственнаго, обрядоваго и проч., а также 
извлечешя и выписки изъ творешй св. отцевъ, въ которыхъ 
говорится о священств$ и которыхъ н$тъ въ большей части 
церковныхъ библ!отекъ. 
_ Ц. Изел6доваюмя о разныхъ церковныхъ и духовно-нрав- 
ственныхь предметахъ, пригодныя для приходскаго пастыря 
какъ въ церковной проповфди, такъ и въ частныхь его бесф- 
дахъ съ прихожанами. 

Ш. Произведешя проповфднической литературы прежняго 
времени, преимущественно т$, которыя отличаются своего рода 
современностио, простотою и общепонатностию. 

ГУ. Оригинальныя статьи по части церковной, преиму- 
щественно отечественной истории, & также матерлалы, относя- 
щ1еся къ ней съ надлежащею ихъ обработкою. `Изь матераловъ 
избираются исключительно т, которые по содержанио своему 
могуть имЪфть какое либо отношене къ потребностямъ свя- 
щенника, или его паствы. 

У. Замфчаня, совфты и наставленя, пригодныя священ- 
нику въ разныхъ случаяхъ его пастырской жизни и дфятель- 
ности. Иво 1-хь, замфчашя касательно отправленя богослу- 
женя, церковнаго благочишя, совершен1я таинствъ, обращеншя 
съ прихожанами, отношеня къ иновфрцамь и въ особенности 
‘къ раскольникамь и т. под. Во 2-хъ, замфтки о характери- 
стическихь чертахъ иростаго народа и о томь, какъ пользо- 
ваться ими для усифшнаго дЪйствоваюя на нравственность 
прихожанъ. Въ 3-хь, свфдЪшя о благочестивыхъь м%стныхъ 
обычаяхъ и учреждешяхъ, а также о предразсудкахъ, суевф- 
ряхъ, противныхь духу православной вЪры и церкви, съ ука- 
завемъ, когда нужно, историческаго происхожденя тЪхъ и 
другихъ. Въ4-хь, педагогичесыя замфтки касательно обучешя 
въ сельскихъь школахъ дфтей прихожанъ и матералы для уро- 
ковъ въ этихъ школахь. Въ 5-хь, библюграфичесвя статьи 
о вновь выходящихъ книгахъ, особенно пригодныхъ священнику, 
и замфтки ис поводу журнальныхь статей, касающихся духо- 
венства въ какомъ бы то ни было отношеши. 


, 
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Сверхъ того, иногда сообщаются: 1) общёя замфчатель- 
ныя извфетя, касающияся русской церкви и въ частности свф- 
дешя о достойныхь внимашя распоряжешяхъ, учреждешяхь 
и церковныхь собымяхъ въ разныхъ епархяхъ; 2) свфдЪшя 
о положеши единовфрцевъ пашихъ въ Австри и Турции, и на- 
копецъ 3) извфетя“и сужденя о замфчательныхь релиозныхь 
явленяхъ и тян въ католическомъ ‘и протестантскомъ 
обществахъ. 

„Руководство для сельскихъ пастырей“ выходить ежене- 
ДВльно отдфльными нумерами, въ 8-ю долю листа, въ объем 
оть одного до двухъ съ половиною печатныхъ Листовъ. Годовое 
издаше составить три тома, каждый приблизительно отъ 30-ти 
до 35-ти печатныхъ’ листовъ, съ особеннымъ оглавлешемъ и 
особенною нумеращею страницу. 

‘Подписная цфна на м%стЪ 4 руб., а съ пересылкою во 
всф мета Росеш 5 руб. серебромъ. 

Въ редакщи паходятся также экземпляры „Руководство 
для сельскихъ пастырей“ за 1861, 1863, 1864, 1865, 1866 
и 1869 годы. Желающие могутъ получать оные въ бумажномъ 
переплетВ, по обыкновенной ц$нЪ съ пересылкою 5 руб. сереб., 
за, исключешемъ экземпляровъ 1861 и 1865 г., которые можно 
получать по 4 руб. съ пересылкою. Подписчикамъ рекомен- 
дуемъ обращаться съ своими требоватями: въ редакцио „Ру- 
ководства для сельскихъ пастырей“, въ Кев%. 

Редакщя „Руководства для сельскихъ пастырей“ покорнЪй- 
ше ироситъ: гг. подписчиковъ, живущихъ вдали отъ почтовыхъ 
конторъ, чтобы они въ адресахъ своихь означали губернию, 
уБздь и село, куда, слФлуетъ высылать журналъ, и разборчиво 
прописывали зваше и фамилию получателя. Въ елучаЪ непо- 
лученя подписчиками какихъ пибудь №№ журнала, редакщя 
покорнфйше просить обращаться къ ней съ своими требова- 
ними, которыя немедленно будуть удовлетворяемы, по прий ру 
прежнихъ годовъ, если только, по справк$ съ почтовымъ в}- 
домствомъ окажется, что вторично ‘требуемые №№ дЪйствительно 
не досланы. 

Редакторъ, ректоръ мевской сем. Архим. Оерапонтъ. 


„ 
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Въ редакщи „Руководства для сельскихъ пастырей“ про- 
даются изданныя ею въ настоящемь году слБдующйя книги: 

Т. Практичесяе совЪты священникамъ при производств 
слфдетвй по проступкамь и преступлевямъ священно и цер- 
ковно-служителей. Свящ. Л. Державина. Издане 2-е. Цна 
25 к., съ пересылкою 35 коп, 

п. Законныя требовашя новыхъ судебныхь установленй 
въ отношени къ лицамь духовнаго звашя. Протуерея Ал. 
Луканина. Издане 2-е. Цна 50 коп., сь пересылкою’` 60к. 

Съ требовашями можно адресоваться исключительно въ ре- 
дакцио „Руководства для сельскихъ пастырей“, вь №евЪ. 

Принимается также подписка 1., на вышедшее изъ печати 
„Руководство къ начальному обученно. Цна 75 коп. съ пе-. 
ресылкою и 2., на печатаемую третьимъ издашемъ книгу: 
Земная жизнь ГоваодА Спасителя нашего пуа Христа, вы 
1 рубль съ пересылкою. 


МОСКОВСКАЯ ЕПАРХЩЛЬНЫЯ ВЕДОМОСТИ 


ВЪ 1870 ГОДУ 


будуть издавалься, по благословеню Святфйшаго Сунода, при 
Московскомъ Обществз любителей духовнаго просвфщен1я, по 
слфдующей программ%: 


ОТДЗЛЬ 1, 
Часть офФищальная, 


Правительственныя распоряжешя: : 

а) Высочайше указы, граматы и рескрипты, относяциеся 
къ духовенству, указы и распоряжешя Святфйшаго Сунода. 

6) Распоряжешя московскаго епархальнаго начальства, 
извлеченя изъ отчетовъ и протоколовъ по разнымъ частямъ 
епарх1альнаго управленя. 

Примфчане: По временамъ будуть помфщаться и прежде 
обнародованныя ‘постановленя и распоряженя по духовному 
вЪфдомству вообще, и въ частности по московской епархш, дЪй- 
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ствующия и въ настоящее времл, но не довольно извфетныя 
частнымь лицамъ. 

в) Постановлешя и распоряжешя московскаго училищ- 
наго совЪта, московскаго комитета грамотности и московскаго 
земства, на сколько посл дея будутъ касаться дЪла народнаго 
образования; извЪст1я объ открыт церковно-приходскихъ и на- 
чальныхъ народныхъ училищь и о состояши ихъ, св5дфшя о 
приходскихъ попечительствахъ, церковныхъ братствахъ и дру- 
гихъ благотворительныхъ учреждешяхь въ московской епархии. 


ОТДЪЛЪ ИП. 
Часть неофФищальная, 


1. Епархальная статистика, церковная археоломя и исто- 
ря. Свёдфыя и замфтки о религюзномъ и нравственномъ со- 
стояни народа и средствахъ къ возвышению онаго; о мстныхь 
ересяхъ и расколахъ,  предразсудкахь, суев5мяхъ, повзрьяхъ; 
о благочестивыхь обычаяхъ и обрадахъ, о крестныхъ ходахъ, 
особенно чтимыхъ святыхъ иконахъ, мощахъ святыхъ угод- 
никовъ, описан!е древнихъ залефчательныхъ утварей церковныхъ, 
соборовъь, монастырей, церквей; жизнеописан1я пастырей Мо- 
сковской церкви и другихъ лицъ, оставившихъ по себЪ добрую 
память въ епархи своею благочестивою жизню и общенази- 
дательною дфятельностйо; вообще описан!е всего достоприм%- 
чательнаго въ епархии. 

2) Современное обозрзше. ЗдЪеь займутъ м%®сто св дзвя 
0бо всемъ замчательномъ въ другихь епармахъ въ церков- 
номъ отношени; библюграфическя замфтки о вновь появля- 
ющихеся въ духовной и свфтской литератур замфчательныхь 
сочинешяхъ, а равно зам чательныхь въ томъ или другомъ от- 
ношенши журнальныхь и газетныхь стальяхъ; также отзывы 
о книгахъ, издаваемыхъ для народа; статьи по поводу тзхъ или 
другихъ современныхъ вопросовъ, возбуждаемыхь въ литера- 
тур и имфющихъ отношене къ православной в$р$, церкви, 
духовенству религ!озно-нравственному состоян!ю народа и т. под. 

3) Разныя извфстия и зам$тки. Корреспонденщи, выписки, 
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указашя на важнЪйция событя и болфе замфчательныя лвлетя 
въ налней церковно-религюзной жизни. 
Московсшя Епархальныя ВФдомости будутъ выходить еже- 
недфльно, вЪ объем одного листа большато формата, въ 4-ю 
долю листа. Въ листф новаго формата будетъ больше строкъ, 
чЪмъ въ двухь листахъ прежняго формата—именно въ -преж- 
нихъ двухъ листахъ было 1,600 строкъ, а въ новомъ лист% 
1,752 строки. Бумага будетъ значительно улучшена. 


УСЛОВТЯ ПОДПИСКИ: 


Годовая цфна безъ доставки и пересылки 3 р. 50 к., съ 
пересылкою иногороднымъ—4 р. 21/, коп., съ доставкою въ 
Москвз—4 р. 50 к. Полугодовая 2 р. съ перес. 2 р. 30 к. 
съ достав. 2 р. 50 к.; за три мфеяца—1 р., съ перее. 1 р. 
165 к., съ дост. 1 ф. 25 к.; за мфеяцъ—40 к., съ пересылкою 
46 к., съ доставкою 48 к. Отдфльные №№ по 10 коп. 


Подписка принимается в5 Москвь, в редакщи Москов- 
скижь Епарллальныхь Въдомостей, на Донской. 


—®Ф=—=— 


Содержане № 23. 


Т. Распоряженя высшато начальства: 1) О форменной одежд для 
церковныхъ старостъ. 2) По вопросу о казенныхъ подводахъ для духов- 
ныхь лицъ. П. ДЪйстая ‘и распоряжешя епархальнатго начальства: 1) 
Утверждеше благочинныхъ. 2) Росписане проповфдей на 1870 г. 3) Из- 
влечене изъ отчета попечительства о бфдныхъ духовнаго званйя-за 1867 
н 1868 годовъ. 4) Записка членовъ педагогическаго собраня семинарш, 
производившихь премные экзамены. ТП. М$етныя извфстя: Изъ Лфто- 
писи Лашанской церкви. . ГУ. Бытенская архимандря. Долгиновское и 
Ошмянское блаточин1я въ 1764 тоду. У. Объявлешя: Объ издавш Лит. 
Епарх. ВФдомостей. 2) Руководства для сельскихъ пастырей. 3) Москов- 
скихъ епармальныхь вфдомостей. 


Редакторъ Архимандрить Евгений, 


[оной иванов дв ива ый пнттатититивити 
Цензурою одобрено. 15 Декабря 1869 тода. Вильна. 


Въ типографии О. Блюмовича, на Рудницкой улиц® въ д. Огинскахо, 


Прибавление къ № 23 Лит. Епар. Вто. 


от БЕДАКТТЕТЯ 


ДИТОВСКИХЬ 


ЛАРИТАЛЬНЫХЬ ВЪДОМОСТЕЙ 


о о 


Редакщя покорнёйше просить нижеозначен- 
ныя лица и мфста, выслать недоставленныя 
ими деньги за высылку имъ экземпляровъ 
Литовскихъ пархальныхъ вфдомостей: 


’1. Гродненекаго Благочиннаго Протоерея Шеме- 


тилло за 1864, 1865, 1866, 1867, 1868 и 1869 


‚ тоды 210 р. 


ЛДзенщольскаго Благочиннаго Священника Пань- 
ковскаго за 1866г, 5р., за 1867, 1868 и 1869 
гг, по 35 р. за голъ, веего 110 т. 


‚ Бфльскаго Благочиннаго Протолерея Маркевича 


за 1865, 1866, 1867 и 1869 годовъ, по 70.р, 
за голь, веего 350 р. 

Трокекаго Благочиннаго Священника ИЪнькевича 
за 1868 годъ 25 р. 


. Бытенскаго Благочиннато Священника Пиков- 


скаго за 1867 годъ 70 р, 


п, 


‚ Яновекаго Влагочиннаго Овященника Шостаков- 


скаго за 1868 г. 70 р. иза 1869 г, 10 руб, 
всего 80 р. | 


; Подоросекаго Благочиннаго Священника Восин- 


`скаго за, 1868 годъ 70 р. 


Слонимекаго Благочиннаго Протоерея Соловъеви- 
ча за 1868 годъ 45 р. 


. Влагочин!е покойнаго Радошковскаго Благочин- 


наго Священника Баландовича за 1865 г. 40т. 


‚ Друйскато Благочиннаго евященника Бирюковича 


за 1869 годъ 75 р. 


‚ Молодечнянекаго Благочиннаго Священника Елен- 


скаго за 1869 годъ 35 руб. 


‚ Вилкомрекаго Благочиннаго Прото1ерея Принев- 


скаго за 1869 г. 35 р. 


‚ Жировицкое училищное Правлене за 1869 годъ 


10 руб. 
Гродненское училищное ранки за 1869 годъ 


5 руб. | 
Березвецый Монастырь за 1869 годъ 10 руб. 


. Жировицый Монастырь за 1869 годъ 10 руб. 
. Торокансый Монастырь за 1869 годъ 5 руб. 
‚ Сурдекеый Монастырь за 1869 годъ 19 р. 


Шавельскаго Священника Крюковскаго за 1869 г, 
5 руб. 


‚ Поневфжекаго Священниьа Петровекаго за 1869 г, 


5 руб, 


29 
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‚ Священника Серебреникова за 1869 годъ 5 р. 
‚ Священника Филаретова за 1869 г, 5 р. 

‚ Никольекую перковь за 1869 г, 5 руб. 

‚ БлаговЪщенекую церковь за 1869 г. 5 р. 

‚ Виленсвый Каеедральный (С0боръ за 1869 г. 5 р. 


Священника Тиминскаго за 1869 г, 5 р. 


‚ Николаевскую Покровскую церковь (Воложинекаго- 


благочин1я) за 1869 г. 5 руб, 


28. Словенскую Николаевскую церковь (Воложинекаго 


благочин1я) за 1869 г. 5 р. 


‚ Городзиловскую Геормевскую церковь (Воло- 


жинскаго благочин!я) за 1869 г, 5 руб. 
Груздовекую Ризоположенскую церковь (Воло- 
жинскаго благочин1я за 1869 годъ 5 р. 


. Городековекую Покровскую церковь (Воложин- 
окаго глагочин1я) за 1869 г, 5 руб, 


Забрянскую Преображенекую церковь (Воложин- 
скаго благочин!я за 1869 г. 5 р. 


Редакторъ, Ректоръ Литов. Семинарш, Архимандритъ Евген, 


ПОДПИСКА НА „ВИЛЕНСКИЙ ВБСТНИКЬ" ВЪ 1870 ГОДУ, 


„Виленский Въфстникъ“ въ 1870 году будетъ выходить, какъ 
выходитъ нын%, три раза въ недЪлю, по вторникамъ, четвергамъ 
и суботамъ, листами того же самаго формата, СЪ УМЕНЬШЕ- 
НШЕМУЬ ДЛЯ ПОДПИСЧИКОВЪ ПЛАТЫ ЗА ИЗДАНИЕ, вакъ 
означено ниже. ВеЪхъ нумеровъ, въ течени года, выйдетъ 150. 

Кажлый № „Виленскаго В%стника“, на основани Высочай- 
шаго повелЪн1я 7-го августа 1869 года, будетъ пересылаться 
иногороднымъ подписчикамъ въ БАНДЕРОЛЯХЪ СЪ ПЕЧАТ- 
НЫМЪ АДРЕСОМЪ КАЖДАГО ПОДПИСЧИКА, что можеть 
служить ручательствомъ вполнф исправнаго доставлен!я газеты 

` въ будущемъ году. Ни въ газетныхъ экенедищяхъ, ни въ другихъ 
почтовыхъ м%фетахъ подписка на „Виленсый ВЪстникъ“ не допу- 
скается: желающие же подписаться, должны адресовальея искаю- 
чительно: в контору редакийи зазети ‹ Виленский Бъстникз>, 
вх Вильнь, па Биповьщенской улиииь, в5 домь ЁЕвятковской. 

Редакщи покорнфише’ просить гг. пногородныхь подписчи- 
ковъ: объявлять свои требования ЗАБЛАГОВРЕМЕННО, и при- 
сылаль АДРЕСЫ, ЧЕТКО НАПИСАННЫЕ, съ обозначещемъ 
ближайшаго къ подписывающемуся почтоваго мЪста, въ кото- 
ромт, допускается раздача газетъ, губерши и уЪзда, гд$ почтовое 
м\ето находится, а также—мЪ%ста своего жительства. 

ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: 
а доставки въ ВильнЪ, съ полученемъ въ контор редакщи: 


ца годъ.`. . Тр. 50 в.; на полгода... `. 4р. 16. к. 
Съ доставкою на домъ въ Вильн% и съ пересылкою иногороднымь: 
на годь. . . Эр. на полгода. . . бр. 


Уменьшонная и противъ настоящей платы подписная цфна, но 
не иначе, какъ на годичный срокъ, допускается: 
1) Для православнаго духовенства и волостныхъ правлен1й 
пяти сфверо-западныхь губерн!: 
_Безъ доставки и пересылки на годъ о... бр. 
Съ доставкою и пересылкою на годъ .‚. .7 р. 50 к. 


2) Для народныхъ и приходскихь училищь мета вилен- 
скаго учебнаго округа: 


Съ доставкою и пересылкою на годъ ... бр. 
ОтдЪльные пумера „Виленскаго В%стника“ можно получать, 
ло прежнему, въ контор$ редакщи, съ платою по шести коп. за 
нумеръ. Зав$дывающий редакщей В. И. Соколовъ. 


